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KRYZYS PRZYWROCIE ZAINTERESOWANIE RYCZALTEM

W 2008 roku byto wigcej podatnikow placacych ryczalt z dziatalnosci. To pierwszy wzrost w
tym zakresie od pigciu lat. Zdaniem ekspertow to skutek spowolnienia gospodarczego.

Z opublikowanych wlasnie przez Ministerstwo Finansow danych wynika, ze liczba
przedsigbiorcow optacajacych ryczatt z dziatalnosci gospodarczej wzrosta po raz pierwszy od
pigciu lat. W 2008 roku przedsigbiorcow na ryczalcie bylo o prawie 8 tys. wigcej niz w 2007
roku. Te dane sa sporym zaskoczeniem. Od kilku lat w ryczatcie wystgpowata stata tendencja:
podatnikow ptacacych ryczatt od najmu przybywato, a z dziatalnos$ci ubywato. W 2008 roku
bylo inaczej — w obu przypadkach wzrosta liczba podatnikow ryczattu. To ciekawe
zestawienie, gdyz od 1 stycznia 2008 r. zmniejszyt si¢ limit dla ryczaltu z dziatalnosci
gospodarczej z 250 tys. euro do 150 tys. euro. To limit, po przekroczeniu ktorego traci si¢
prawo do korzystania z tej formy opodatkowania. Zdaniem ekspertéw powodem jest
spowolnienie gospodarcze, a tym samym mniejsze przychody, ktére w ubieglym roku
osiagngli drobni przedsigbiorcy. Ta tendencja moze si¢ utrzymaé w nastgpnych latach.

W zwiazku z obnizeniem od 1 stycznia 2008 r. limitu przychodow dla podatnikéw chcacych
skorzysta¢ z ryczaltu, z 250 do 150 tys. euro, oczekiwano, ze zmniejszy si¢ liczba
przedsigbiorcow korzystajacych z tej formy rozliczen w latach kolejnych. Skutkiem miaty by¢
zwigkszone wplywy do budzetu z tytulu opodatkowania takich przychodéw na zasadach
og6lnych. Tymczasem raport resortu finansow potwierdzit, ze liczba o0sob optacajacych
ryczatt z dziatalnosci w 2008 roku wzrosta pierwszy raz od kilku lat.

— Mozna przypuszczaé, ze ryczalt, jako jedna z najprostszych i tym samym tanich form
opodatkowania przychodoéw, byt dla podatnikow naturalnym wyborem — moéwi jeden
ekspertow.

Dodaje, ze nalezy pamigta¢ o trwajacym kryzysie gospodarczym, ktéry mocno wplywa na
duze 1 mate firmy. Wobec tego przychody tych ostatnich réwniez znacznie si¢ zmniejszyty i
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nawet obnizenie limitu nie spowodowato wykluczenia ich z podmiotow rozliczajacych si¢ w
sposoOb zryczaltowany.

Liczba podatnikow rozliczajacych si¢ w formie ryczattu w roku 2008 wzrosta 1 podobna
tendencja utrzyma si¢ w roku 2009, a nawet 2010. Taka sytuacj¢ przewiduje Marcin Rafat
Kubal, prawnik w Auxilium, ktory stwierdza, ze bezposrednia przyczyna tego stanu rzeczy
jest obecna sytuacja w gospodarce, ktéra motywuje podatnikéw do weryfikowania wybranego
systemu opodatkowania dziatalnosci. Wielu z nich dochodzi do wniosku, ze ze wzgledu na
spodziewany spadek przychodéw z prowadzonej dzialalnosci w obecnym roku podatkowym,
rozliczanie na zasadzie ryczattu bedzie korzystniejsze, 1 to pomimo znacznego obniZzenia
limitu przychodéw w roku 2008.

Wielu podatnikéw z powodu kryzysu nie przekroczy limitu przychodow w wysokosci 150
tys. euro.

Eksperci sa zgodni: przyczyna takiej sytuacji jest kryzys. Barbara Pyzel, doradca podatkowy,
mowi, ze ma on wptyw na zmiany sposobu dziatalnosci wszystkich firm: duzych, $rednich i
malych. Obecnie celem jest nie tylko uzyskanie maksymalnych zyskow, ale tez utrzymanie
si¢ na rynku. Firmy sa przede wszystkim zmuszone do obnizenia swoich dochodow poprzez
obnizenie cen sprzedazy. Jednocze$nie poszukuja oszczgdno$ci poprzez nabywanie tanszych
towarow 1 ustug. Pewnych zakupow si¢ juz nie dokonuje lub je ogranicza.

Wtedy automatycznie zwigksza si¢ liczba firm o nizszych dochodach i moga one korzysta¢ z
ryczattu.

Jej zdaniem, nalezy wzia¢ pod uwage fakt, Ze opodatkowanie ryczaltowe wiaze si¢ z
mniejszym naktadem pracy i moze tez wiazaé si¢ z mniejszym podatkiem do zaplaty.

Nalezy pamigtaé, ze terminem, do ktorego byl mozliwy wybor zryczaltowanej formy
opodatkowania, byt 20 stycznia 2008 r., czyli okres, kiedy jeszcze kryzys nie dotykat polskiej
gospodarski, a w szczeg6lnosci matych przedsigbiorcéw. Tym samym oddziatywanie kryzysu
nie jest glowna przyczyna wzrostu liczby podatnikéw optlacajacych podatek w formie
ryczaltu.

Istotniejsza przyczyna, jest zwigkszanie sig liczby przedsigbiorcéw dopiero rozpoczynajacych
dziatalno$¢, czgsto wskutek otrzymania dotacji unijnych. Okres, w ktorym dziatalnos¢ jest
dopiero rozpoczynana, co za tym idzie, osiagane przychody sa niskie, pozwala
przedsigbiorcom skorzysta¢ z niskiego opodatkowania i przede wszystkim z uproszczonej
formy rozliczen, co z pewno$cia jest znaczacym ulatwieniem.

Zrodlo: ,,Gazeta Prawna”, 16.06.2009 r.

MINIMALNE WYNAGRODZENIE W 2010 R. WZROSNIE O 41 ZEOTYCH

W 2010 r. minimalne wynagrodzenie brutto za pracg wzro$nie, w pordwnaniu z rokiem bieza-
cym, o 41 zl — postanowit rzad. Podwyzka bgdzie zatem o ponad 70 proc. nizsza w stosunku

do tej, ktora zaczegta obowiazywac od 1 stycznia tego roku.

Rada Ministrow zaakceptowata propozycje wysokosci minimalnego wynagrodzenia za prace
w 2010 r., przedlozona przez ministra pracy 1 polityki spotecznej. Rzad zaproponuje Trdj-



stronnej Komisji do spraw Spoleczno-Gospodarczych wysokos¢ minimalnego wynagrodzenia
za prace w 2010 r. na poziomie co najmniej 1317 zt (wzrost o 3,2 proc.).

Zaproponowana kwota uwzglednia obligatoryjny wzrost wynikajacy z ustawy o minimalnym
wynagrodzeniu za praceg, zgodny z przedstawiona przez ministra finansOw prognoza wzrostu
cen towaréw 1 ustug konsumpcyjnych w wysokosci 1,0 proc. i PKB — o 0,5 proc.

Dla poréwnania, w biezacym roku minimalne wynagrodzenie wynosi 1276 zt i w poréwnaniu
z rokiem 2008 wzrosto o 13,32 proc. (w 2007 r. zostalo ustalone na poziomie 1126 z}).

Wynagrodzenie pracownika w okresie jego pierwszego roku pracy nie moze by¢ nizsze niz
80% wysokosci minimalnego wynagrodzenia za pracg, dlatego tez zatrudniony po raz pierw-
szy w roku 2010, nie bedzie mogt zarobi¢ mniej niz 1053,60 zt (w tym roku — 1020,80 zt).

Zrodlo: serwis »podatki.pl”, 16.06.2009 r., T.Sz., CIR
PAKIET ANTYKRYZYSOWY W SEJMIE

Do Sejmu trafita czg$¢ pakietu antykryzysowego, dotyczaca zmian w prawie pracy, m.in.
elastycznego czasu pracy i umow na czas okreslony.

Pakiet antykryzysowy to 13 punktéw ustalonych w kofcu marca przez pracodawcéw i
zwiazki zawodowe. Wigkszo$¢ z nich to propozycje zmian w prawie pracy, majacych na celu
utrzymanie zatrudnienia w czasie kryzysu gospodarczego. Rozwiazania zawarte w
skierowanym do Sejmu projekcie ,,0 pomocy panstwa w przeciwdzialaniu rozwiazywaniu z
pracownikami stosunkéw pracy z przyczyn niedotyczacych pracownikéw" maja charakter
przejsciowy i beda obowiazywac do 31 grudnia 2011 r. Czeg$¢ przepiséw dotyczy wszystkich
pracodawcow, niezaleznie od ich sytuacji finansowej, a czg§¢ tylko tych, ktorzy w czasie
kryzysu znajda si¢ w przejsciowych klopotach. Niezaleznie od swojej sytuacji finansowe;j
przedsigbiorcy bgda mogli stosowaé przepisy dotyczace m.in. wydluzenia okresu
rozliczeniowego czasu pracy do 12 miesiecy. Kolejne rozwiazanie, ktore beda mogli stosowac
wszyscy przedsigbiorcy, to tzw. elastyczny czas pracy. Oznacza on mozliwo$¢ rozpoczynania
1 konczenia pracy o roznych godzinach. Ewentualne rozpoczgcie pracy w tej samej dobie, w
ktorej zostata ona zakonczona, nie bedzie uznawane za nadgodziny. Takze w tym wypadku
pracownik bedzie miat prawo do 11-godzinnego, nieprzerwanego wypoczynku w ciagu doby.
Z prawa do roéznych godzin rozpoczynania i konczenia pracy bgda mogli korzysta¢, na swoj
wniosek, pracownicy wychowujacy dzieci w wieku do 14 lat albo opiekujacy si¢ chorym
cztonkiem rodziny. Projekt przewiduje tez, ze umowy na czas okreslony nie beda mogly by¢
zawierane na dluzej niz 24 miesiace. Ma to dotyczy¢ rowniez umoéw na czas okreslony
obowiazujacych w dniu wej$cia w zycie projektowanej ustawy. Przedsigbiorcy, ktorzy w
czasie kryzysu znajda si¢ w przejsSciowych klopotach finansowych, beda mogli obnizy¢
pracownikowi wymiar czasu pracy, jednocze$nie obnizajac mu proporcjonalnie
wynagrodzenie. Nie bedzie do tego konieczne podpisywanie tzw. wypowiedzenia
zmieniajacego. Inne rozwiazanie przewidziane w projekcie dla firm, ktore znalazty si¢ w
ktopotach finansowych, to mozliwo$¢ skorzystania z dofinansowania tzw. przestoju
ekonomicznego ze $rodkéw Funduszu Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych (FGSP).
Przest6j ekonomiczny to zwolnienie z obowiazku $wiadczenia pracy, spowodowane brakiem
zamoOwien w firmie. Zgodnie z projektem, moze trwa¢ do 6 miesigcy. Przez ten czas
pracownik bedzie otrzymywal przynajmniej minimalne wynagrodzenie. Kwota réwna
zasitkowi dla bezrobotnych bedzie przekazywana firmie z FGSP. Pozostala kwote, do



wysokosci placy minimalnej, bedzie musial doptaci¢ pracodawca. Przedsigbiorcy, ktoérzy
mimo klopotéw finansowych nie zwolnia pracownikow, ale zdecyduja si¢ zorganizowa¢ dla
nich szkolenia, albo wysta¢ ich na studia, beda mogli otrzymaé¢ od panstwa dofinansowanie.
Ustawa moze zosta¢ objetych prawie 250 tys. 0sob; ok. 50 tys. otrzyma refundacj¢ szkolen
lub studiow podyplomowych. Resort podkresla, ze bez udzielonego wsparcia finansowego
liczba bezrobotnych zwigkszylaby si¢ z 11% w koncu kwietnia do 12,6% w koncu roku.

Zrédto: serwis ,,wp.pl” i PAP za: Newsletter HR I Prawa Pracy ,,Wolters Kluwer Polska”’
17.06.2009 r.

SMIERC MALZONKA A WSPOLNE ROZLICZANIE PODATKOWE

Podatniczka, ktorej maz zmart w lutym 2009 r. nie ma obowiazku rozlicza¢ jego dochodow za
rok 2008. Moze natomiast skorzysta¢ ze wspolnego rozliczenia swoich dochodéw razem ze
zmartym megzem za rok 2009. Stanowisko takie zajat Dyrektor Izby Skarbowej w Warszawie
w interpretacji indywidualnej z dnia 20.05.2009 r. nr IPPB4-415-228/09-4/PJ.

Jakie watpliwosci wyjasnit organ podatkowy?

W zapytaniu podatniczka wskazala, Zze jej maz zmart 19 lutego 2009 r. Zaré6wno w roku 2008
jak 12009 istniata migdzy nimi wspolno$¢ majatkowa. W 2009 r. jej maz uzyskat dochody ze
stosunku pracy oraz emerytury. Ona sama natomiast uzyskuje wynagrodzenie ze stosunku
pracy, a od marca takze emerytur¢. W zwiazku z powyzszym zadala pytanie, czy jest ona
obowiazana do rozliczenia meza za rok 2008 oraz czy przystuguje jej prawo do wspdlnego
rozliczenia z m¢zem w roku 2009? W przedmiotowej sprawie organ podatkowy zajat
nastgpujace stanowisko:

., (...) Byt prawny podatnika jako osoby fizycznej, na ktorego przepisy podatkowe naktadajq
obowiqzek podatkowy ustaje z chwilq Smierci, poniewaz podatnikiem jest osoba fizyczna,
podlegajqca na mocy ustaw podatkowych obowiqzkowi podatkowego zgodnie z art. 7 ustawy
z dnia 29 sierpnia 1997r. Ordynacja podatkowa (t. j. Dz. U. z 2005r. Nr 8, poz. 60 ze zm.).

Stosownie do przepisu art. 97 § 1 ustawy Ordynacja podatkowa, spadkobiercy podatnika, z
zastrzezeniem § 2, przejmujq przewidziane w przepisach prawa podatkowego majqtkowe
prawa i obowiqzki spadkodawcy.

Zgodnie z art. 98 § 1 ustawy Ordynacja podatkowa do odpowiedzialnosci spadkobiercow za
zobowiqzania podatkowe spadkodawcy stosuje si¢ przepisy Kodeksu cywilnego o przyjeciu i
odrzuceniu spadku oraz 0 odpowiedzialnosci za dtugi spadkowe.

W mysl art. 104 § 1 ww. ustawy jezeli spadkodawca byt podatnikiem podatku dochodowego
od 0sob fizycznych, organ podatkowy informuje spadkobiercow, na podstawie posiadanych
danych, o wysokosci dochodu lub przychodu spadkodawcy oraz o wysokosci wptaconych
zaliczek na podatek lub podatku, podajqc rownoczesnie przypadajqcq do zaplacenia kwote
podatku lub kwote nadpltaty.

Na tej podstawie zgodnie z art. 104 § 2 ww. ustawy, w sytuacji, gdy spadkodawca poniost
wydatki uprawniajqce do ulg podatkowych, spadkobierca w terminie 30 dni od dnia
otrzymania informacji, o ktorej mowa w § 1, zawiadamia organ podatkowy o wysokosci
poniesionych wydatkow. Po uplywie wskazanego powyzej terminu na postawie art. 104 § 3
ww. ustawy o ktorym mowa w § 2, organ podatkowy dorecza spadkobiercom decyzje



ustalajaqcq ~ wysokos¢  zobowiqzania  podatkowego  lub  stwierdzajacq  nadplate.

Tym samym w przypadku, gdy podatnik spadkodawca, zmart w trakcie roku podatkowego, w
celu rozliczenia podatkowego zmartego za dany rok, organ podatkowy korzysta z
posiadanych informacji.

W oparciu o te informacje organ zawiadamia spadkobiercow o wysokosci dochodu lub
przychodu spadkodawcy oraz o wysokosci wptaconych zaliczek na podatek lub podatku,
podajac rownoczesnie przypadajqcq do zaptacenia kwote podatku lub kwote nadplaty.

Od tej chwili spadkobiercy majq prawo do zawiadomienia organu podatkowego w ciqgu 30
dni o wysokosci poniesionych przez spadkodawce wydatkow, z tytutu ulg lub odliczen.

Na tej podstawie organ podatkowy po uplywie terminu okreslonego w art. 104 § 2 ww.
ustawy (30 dni), dorecza spadkobiercom decyzje ustalajacq wysokos¢ zobowiqzania
podatkowego lub stwierdzajqcq nadplate.

Z przedstawionego w tresci wniosku stanu faktycznego wynika, iz w zwiqzku ze Smierciq meza
( smier¢ nastgpita w dniu 19.02.2009 r.) Wnioskodawczyni ma watpliwosci, czy powinna
ztozy¢ roczne rozliczenie podatkowe za zmartego za rok 2008. Maz Wnioskodawczyni zmart
po uplywie roku podatkowego, jednak przed ziozemiem zeznmania podatkowego.

W oparciu o przedstawiony stan faktyczny oraz powolane przepisy nalezy stwierdzié, iz
Wnioskodawczyni nie jest zobowiqzana do sktadania rocznego rozliczenia podatkowego
(zeznania podatkowego) za zmartego meza za 2008 rok.

Przechodzqc na grunt przepisow normujqcych mozliwos¢ lqcznego opodatkowania
matzonkow, nalezy wskazaé art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 26 lipca 1991 r. o podatku
dochodowym od o0sob fizycznych (t. j. Dz. u. z 2000 r. Nr 14, poz. 176 ze zm.) z ktorego
wynika, iz matzonkowie co do zasady podlegajq odrebnemu opodatkowaniu od osiqganych
przez nich dochodow.

Odstepstwo od tej zasady wyrazone zostato w tresci art. 6 ust. 2 ww. ustawy, zgodnie z ktorym
matzonkowie podlegajqcy obowiqzkowi podatkowemu, o ktorym mowa w art. 3 ust. 1, miedzy
ktorymi istnieje przez caly rok podatkowy wspolnos¢ majqtkowa, pozostajacy w zwiqzku
maitzenskim przez caly rok podatkowy, mogq by¢ jednak, z zastrzezeniem ust. 8, na wniosek
wyrazony we wspolnym zeznaniu rocznym, z zastrzezeniem art. 6a, opodatkowani tqcznie od
sumy swoich dochodow okreslonych zgodnie z art. 9 ust. 1 i la, po uprzednim odliczeniu,
odrebnie przez kazdego z matzonkow, kwot okreslonych w art. 26 i art. 26¢; w tym przypadku
podatek okresla sie na imie obojga matzonkow w podwojnej wysokosci podatku obliczonego
od potowy lqcznych dochodow matzonkow, z tym ze do sumy tych dochodow nie wlicza sie
dochodow (przychodow) opodatkowanych w sposob zryczattowany.

Zasada wyrazona w ust. 2 cytowanego artykutu ma zastosowanie rowniez, jezeli jeden z
matzonkow w roku podatkowym nie uzyskat przychodow ze zZrodel, z ktorych dochod jest
opodatkowany zgodnie z art. 27, lub osiqgnql dochody w wysokosci nie powodujqcej
obowiqzku uiszczenia podatku (art. 6 ust. 3 WW. ustawy).

Natomiast zgodnie z ust. 3a cytowanego artykutu zasady i sposob opodatkowania, o ktorych
mowa w ust. 2 i 3, majq zastosowanie rowniez do:



1. matzonkow, ktorzy majq miejsce zamieszkania dla celow podatkowych w innym niz
Rzeczpospolita Polska panstwie cztonkowskim Unii Europejskiej lub w innym panstwie
nalezqcym do Europejskiego Obszaru Gospodarczego albo w Konfederacji Szwajcarskiej,
2. matzonkow, z ktorych jeden podlega nieograniczonemu obowiqzkowi podatkowemu w
Rzeczypospolitej Polskiej a drugi ma miejsce zamieszkania dla celow podatkowych w innym
niz Rzeczpospolita Polska panstwie cztonkowskim Unii Europejskiej lub w innym panstwie
nalezqcym do Europejskiego Obszaru Gospodarczego albo w Konfederacji Szwajcarskiej

* jezeli osiqgneli podlegajace opodatkowaniu na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej
przychody w wysokosci stanowiqcej tqcznie co najmniej 75 % catkowitego przychodu
osiqgnietego przez oboje matzonkow w danym roku podatkowym i udokumentowali
certyfikatem rezydencji miejsce zamieszkania dla celow podatkowych; przepisy ust. 8-10
stosuje sie odpowiednio.

Stosownie do tresci art. 6 ust. 8§ powolanej ustawy, sposob opodatkowania, o ktorym mowa w
ust. 2 i 4, nie ma zastosowania w sytuacji, gdy chociazby do jednego z matzonkow, osoby
samotnie wychowujqcej dzieci lub do jej dziecka majq zastosowanie przepisy art. 30c, ustawy
o zryczattowanym podatku dochodowym lub ustawy z dnia 24 sierpnia 2006 r. o podatku
tonazowym.

W oparciu o art. 6 ust. 10 ww. ustawy sposob opodatkowania, o ktorym mowa w ust. 2 i 4, nie
ma zastosowania do podatnikow, ktorzy wniosek, wyrazony w zeznaniu podatkowym,
okreslony w ust. 2 i 4, ztozq po terminie, o ktorym mowa w art. 45 ust. 1 (termin zloZenia
zeznania  podatkowego za rok 2009 - 30 kwietnia 2010 r.).

Natomiast, zgodnie z art. 6a ust. 1 ustawy, wniosek o tqczne opodatkowanie dochodow
matzonkow, miedzy ktorymi istniata w roku podatkowym wspolnos¢ majqtkowa, moze byé
takze ztozony przez podatnika, ktory:

1. zawart zwiqzek matzenski przed rozpoczeciem roku podatkowego, a jego matzonek zmart w
trakcie roku podatkowego,
2. pozostawat w zwiqzku matzenskim przez caly rok podatkowy, a jego matzonek zmart po
uplywie roku podatkowego przed zlozeniem zeznania podatkowego. Przy czym stosownie do
regulacji art. 6a ust. 2 ustawy, do podatnikow, ktorzy ztozyli wniosek, o ktorym mowa wyzej:
3. stosuje sie sposob opodatkowania okreslony w art. 6 ust. 2 ustawy,
4.  stosuje  sie przepisy art. 6 ust. 3, 3a i S8#8722;13  ustawy,
3. nie stosuje sie przepisu art. 6 ust. 4 ustawy.

Z przedstawionego zdarzenia przyszlego wynika, iz w roku 2009 Wnioskodawczyni uzyskuje
dochody ze stosunku pracy oraz Swiadczenie emerytalne, natomiast mqz Wnioskodawczyni
uzyskat dochod rowniez z tytutu stosunku pracy oraz swiadczenia emerytalnego. Miedzy
matzonkami zarowno w roku 2008, jak i w roku 2009 istniata wspolnos¢ majqtkowa.

Majqc na uwadze powyzsze nalezy stwierdzic, iz Wnioskodawczyni bedzie mogta skorzystac z
preferencyjnej formy rozliczenia podatku dochodowego od o0sob fizycznych za 2009 vr.,
wspolnie ze zmartym matzonkiem.(...)”

Pelna tre$¢ interpretacji mozna przeczyta¢ na stronie Ministerstwa Finansow
Zrodto: Ministerstwo Finansow, za ,,eGospodarka.pl”, 18.06.2009 r.



CIT: NOWELIZACJA USTAWY

18 czerwca 2009 r. wchodzi w zycie zmiana ustawy z dnia 15 lutego 1992 r. o podatku
dochodowym od oséb prawnych (Dz. U. z 2000 r. Nr 54, poz. 654, z p6zn. zm.)
wprowadzona ustawa z dnia 13 lutego 2009 r. o zmianie ustawy o dzialalnosci
ubezpieczeniowej oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. Nr 42, poz. 341).

W zwiazku ze zmianami wprowadzonymi w ustawie z dnia 22 maja 2003 r. o dziatalnosci
ubezpieczeniowej (Dz. U. Nr 124, poz. 1151, z pdzn. zm.), dodano definicj¢ ubezpieczyciela,
ktora objeto zaklady ubezpieczen oraz zaklady reasekuracji prowadzace dzialalno$¢ na
podstawie przepisow o dzialalnosci ubezpieczeniowej i reasekuracyjne;.

Ponadto usunigto jako zbedny przepis szczegélny, zgodnie z ktorym u ubezpieczycieli
kosztem uzyskania przychodow za rok podatkowy sa rowniez wplaty z tytutu, okre§lonego w
przepisach o dzialalnosci ubezpieczeniowej, nadzoru nad dziatalno$cia zaktadow
ubezpieczen. Wplaty te mozna bowiem zaliczy¢ do kosztow uzyskania przychodéw na
podstawie art. 15 ust. 1 ustawy z dnia 15 lutego 1992 r. o podatku dochodowym od 0s6b
prawnych, wedhug ktorego kosztami uzyskania przychodoéw sa koszty poniesione w celu
osiagnigcia przychodoéw lub zachowania albo zabezpieczenia zrédta przychodow.

TK: NIEKONSTYTUCYJNY PRZEPIS USTAWY O KOMORNIKACH

TK orzekt 16 czerwca, ze art. 63 ust. 5 ustawy z 29 sierpnia 1997 r. o komornikach sadowych
1 egzekucji jest niezgodny z konstytucja w zakresie, w jakim nie przyznaje zastepcy komorni-
ka - ustanowionemu w zwiazku z odwotaniem albo $miercia komornika - prawa do optat eg-
zekucyjnych prawomocnie przez niego ustalonych przed jego odwotaniem. Chodzi o upraw-
nienia zastgpcy komornika ustanowionego na wypadek odwotania lub $mierci komornika, a
wigc zastepcy dziatajacego w sytuacji braku obsadzenia funkcji komornika, nie za$ osoby fak-
tycznie zastgpujacej tymczasowo komornika, ktora jest powotana i petni urzad.

Kwestionowany przepis przewiduje, ze komornikowi odwotanemu oraz spadkobiercom zmar-
tego komornika naleza si¢ oplaty prawomocnie ustalone przed odwotaniem lub $miercia. Au-
tor skargi do TK nie kwestionuje przedmiotu powotanej regulacji, ale uwaza, ze powinni by¢
nia objgci takze zastepcy komornikéw. Trybunat Konstytucyjny uznat zarzuty za uzasadnio-
ne.

Sedziowie przypomnieli, Ze zastgpca odwotanego lub zmartego komornika ma identyczne
prawa 1 obowiazki jak komornik — dziatania komornika i zastepcy komornika, stanowiace w
obu wypadkach formg realizowania powierzonej im wladzy publicznej, sa wigc tozsame. To
za$ uzasadnia ich jednakowe traktowanie w zakresie wynagradzania po odwotaniu z pelnione;j
funkcji, gdyz zarowno praca, jak i ryzyko z nig zwiazane rysuja sig¢ identycznie.

Kwestionowana regulacja powoduje, Ze optaty prawomocnie ustalone przez odwolanego ko-
mornika, ktore trafia do kancelarii juz w czasie "urzgdowania" zastepcy komornika naleza si¢
odwotanemu komornikowi (w wypadku $mierci komornika - jego spadkobiercom). Poza tym
prawomocnie ustalone optaty za czynnos$ci podj¢te przez zastgpce komornika, ktore nie wply-
na na konto kancelarii przed koncem petnienia zastgpstwa, przypadna nowo powotanemu ko-
mornikowi.



Zréznicowanie dwoch grup podmiotow (komornik - zastepca powotany na wypadek odwota-
nia lub $§mierci komornika) jest nieuzasadnione w $wietle konstytucji. Pominigcie zastgpcy
komornika w art. 63 ust. 5 ustawy o komornikach powoduje niedajace si¢ konstytucyjnie za-
aprobowac przesunigcie majatkowe pomigdzy dochodami zastgpcy komornika a osoba, ktéra
objeta po nim rewir. Nowo powotany komornik uzyskuje przywilej kosztem odwotanego za-
stgpcy komornika, a ten ostatni pozbawiany jest wynagrodzenia za wykonang prace.

Zrodlo: serwis »podatki,pl”, 17.06.2009 r., T.Sz., TK
PIT: HITEM 2009 ULGA NA DZIECKO

Rozliczenie za 2008 rok ztozyta zblizona liczba podatnikéw jak za rok poprzedni. Podatnicy
czesciej wykazywali nadptate podatku, co wynikato z korzystania z ulg. Najwigkszym
powodzeniem cieszyly sig ulga prorodzinna i internetowa.

W rozliczeniu PIT za 2008 rok podatnicy najczesciej korzystali z ulgi prorodzinne;j,
internetowej i rehabilitacyjnej. W zeznaniach dominowaty nadptaty podatku. Podatnicy coraz
chetniej przekazywali 1 proc. podatku dla organizacji pozytku publicznego. Takie wnioski
ptyna z sondy GP przeprowadzonej w izbach skarbowych.

Podsumowanie akcji PIT za 2008 rok nie jest jeszcze ostateczne, bo w urzedach skarbowych
nadal trwa wprowadzanie danych z deklaracji podatnikéw do systemu Poltax. Ze wstgpnej
analizy juz wprowadzonych zeznan wynika, ze liczba podatnikow, ktorzy ztozyli PIT za 2008
rok, jest podobna do tej z rozliczenia za 2007 rok.

Z danych otrzymanych z urzedéw skarbowych woj. opolskiego wynika, ze do 30 kwietnia
podatnicy ztozyli 341 022 zeznania PIT za 2008 rok. W rozliczeniu za 2007 rok ztozono 346
813 zeznan.

Jednak nadal trwa wprowadzanie zeznan do systemu Poltax oraz wplywaja korekty
deklaracji. W sierpniu  lub wrzesniu bedziemy mogli podsumowaé¢ wplyw zeznan
podatkowych na terenie woj. opolskiego (podobnie jak w catym kraju)

Pracownicy Izby Skarbowej w Zielonej Gorze podaja, ze do 13 urzedow skarbowych woj.
lubuskiego, ktore obstuguja osoby fizyczne, wptynely w sumie wedtug obecnie dostepnych
danych 368 392 zeznania podatkowe za rok 2008 (PIT-36, PIT-36L, PIT-37 i PIT-38). Za rok
2007 do tych samych urzedéw skarbowych wptynglo 398 926 zeznan. Ostateczna liczba
zeznan z pewnoscia bedzie wigksza, co odpowiednio zmieni wynikajace z nich wielko$ci —
np. wysoko$¢ podatku naleznego, sumg przypisow i odpisoOw

Z naszych informacji wynika, ze w 2008 roku najwigksza popularnoscia cieszyly si¢ ulgi:
prorodzinna, internetowa i rehabilitacyjna.

Jak NAM powiedziano w Kielcach, podatnicy rozliczajacy si¢ z PIT najczegsciej korzystali z
ulgi z tytutu: wychowania dzieci — 28 proc. podatnikow, uzytkowania internetu — 13 proc.,
wydatkéw rehabilitacyjnych — 12 proc.

Pracownica Izby Skarbowej w Lublinie dodaje, ze poréwnujac dane z rokiem 2007, zauwaza
si¢ ponad 30-proc. wzrost liczby zeznan z wykazang ulga na internet.



Dzigki wykorzystanym ulgom i odliczeniom podatnicy w deklaracjach za 2008 rok czgsciej
wykazywali nadplat¢ podatku niz jego doptate. Pytany pracownik Izby Skarbowej w
Rzeszowie stwierdza, ze w przewazajacej wigkszosci sktadanych zeznan podatnicy
wykazywali nadptatg. Najwigksze kwoty odliczen wynikaja z ulgi prorodzinnej, ogromnym
powodzeniem cieszyta si¢ rowniez ulga internetowa.

Dzigki uproszczeniu procedury przekazywania 1 proc. podatku podatnicy coraz chgtniej
korzystaja z tej mozliwosci. W ubieglym roku po raz pierwszy urzedy skarbowe
przekazywaly 1 proc. podatku, a w zeznaniu wystarczylo wskaza¢ nazwe organizacji i jej
numer KRS

Podobne dane sa w woj. to6dzkim. Tu co roku ro$nie liczba podatnikéw przekazujaca 1 proc.
podatku na rzecz organizacji pozytku publicznego.

W 30 proc. zeznan za rok 2008 odnotowano przekazanie 1 proc. podatku na taczna kwote 19
692 806 zt. Za 2007 rok byto to 22 proc. na kwote 14 900 000 zi.

Mimo juz kilkunastoletniego do$wiadczenia w wypetnianiu zeznan, podatnicy popetniaja
ciagle te same bledy w sktadanych deklaracjach.

W Krakowie te najczgsciej pojawiajace si¢ bledy to: podawanie NIP ptatnika zamiast
wlasnego; brak podpisu; brak aktualnych danych (niezgodne dane podatnika z baza Poltax);
niedotaczanie zatacznikéw do zeznania (brak zalacznikow); stosowanie niewlasciwych
formularzy (z lat poprzednich) oraz btedy rachunkowe.

Pojawiajace si¢ w zeznaniach biedy rachunkowe najczesciej polegaja na: btednie wyliczonej
wysokosci podatku naleznego i wykazanej kwocie wptlaconych zaliczek, niewlasciwym
odliczaniu sktadek zdrowotnych, przekraczaniu limitow ulg lub nieprawidlowym rozliczaniu
ulg.

Pracownicy ,,skarbéwki” twierdza, Ze nieprawidtowosci w zeznaniach powtarzaja si¢ co roku.
25,1 mln os6b rozliczyto si¢ z PIT za 2007 rok w zeznaniach sktadanych do konca kwietnia
Zrodlo: ,,Gazeta Prawna”

VAT: KWALIFIKOWALNOSC W RAMACH PROGRAMU OPERACYJNEGO KAPITAL
LUDZKI

W okresie programowania 2007 -2013 w ramach funduszy strukturalnych i Funduszu
Spojnosci pojawiaja rozne trudnosci u Beneficjentow w zakresie kwalifikowalno$ci
poniesionych wydatkéw. Trudno$ci przede wszystkim pojawiaja si¢ z uwagi na brak
precyzyjnych przepisow. Szczegdlna uwage chciatbym zwroci¢ na problem kwalifikacji
podatku od towardéw i ustug w ramach Programu Operacyjnego Kapitat Ludzki.

Minister Rozwoju Regionalnego w dniu 19.09.2008 roku (MRR/KL/1/09/08) zatwierdzit
wytyczne w zakresie kwalifikowania wydatkow w ramach POKL (druga wersja). Wytyczne
te zostaly opracowane w oparciu o art. 26 ust. 1 pkt 6 oraz art. 35 ust. 3 pkt 11 ustawy z dnia
6 grudnia 2006 r. o zasadach prowadzenia polityki rozwoju (Dz. U. Nr 227, poz. 1658 oraz z
2007 r. Nr 140, poz. 984) oraz pkt 2.3 Krajowych wytycznych dotyczacych kwalifikowania



wydatkéw w ramach Funduszy Strukturalnych i Funduszu Spojnosci w okresie
programowania 2007-2013.

Rozdziat 4.7 wytycznych Minister Rozwoju Regionalnego poswigcit kwestii podatku od
towaréw 1 ushug. Pomimo, ze Ministerstwo zastrzeglo w powyzszych wytycznych, iz
Instytucja Posredniczaca nie moze ustanawia¢ bardziej restrykcyjnych zasad
kwalifikowalno$ci wydatkéw niz tam okreslone, dla Beneficjenta wytyczne te moga wydawaé
si¢ zbyt skromne.

W zwiazku z tym omawiajac kwalifikowalnos$c podatku VAT w pierwszej kolejnosci nalezy
przytoczy¢ ogdlna kwalifikowalnos¢ wydatkéw w ramach POKL.

Ministerwo Rozwoju Regionalnego wskazuje w wytycznych w zakresie kwalifikowania
wydatkéw w ramach Programu Operacyjnego Kapital Ludzki, ,,iz wydatek spetniajacy
warunki umozliwiajace jego catkowite lub czg$ciowe pokrycie srodkami przeznaczonymi na
realizacje¢ POKL — uznaje si¢ za wydatek kwalifikowany”. Oczywiscie sama definicja
przytoczona przez Ministerstwo wydaje si¢ zbyt uboga dla prawidlowej oceny
kwalifikowalno$ci wydatkow. W zwiazku z tym nalezy odwota¢ si¢ do rozdziatu 3
wytycznych, gdzie Ministerstwo opisuje niezbg¢dne warunki jakie musi spetnia¢ wydatek by
uzna¢ go za kwalifikowany.

Wszystkie wydatki w ramach POKL sa kwalifikowalne, jesli: sa niezbedne do realizacji
projektu a wigc maja bezposredni zwiazek z celami projektu; nie sa zawyzone w stosunku do
cen rynkowych oraz spetniaja wymogi efektywnego zarzadzania kosztami; zostaty faktycznie
1 ostatecznie poniesione; sa udokumentowane; zostaly przewidziane w budzecie projektu oraz
sa zgodnie z zasadami tworzenia budzetu w ramach POKL; sa zgodne z wytycznymi,
przepisami prawa krajowego i wspolnotowego. W powyzszych warunkach nalezy rowniez
rozpatrywac kwalifikowalno$¢ podatku od towaru 1 ustug.

Zgodnie z art. 11, pkt. 2a Rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady nr 1081/2006 —
podatek od towardw i ustug moze by¢ uznany za wydatek kwalifikowany tylko wowczas gdy
zostal rzeczywiscie 1 ostatecznie poniesiony przez Beneficjenta oraz gdy ten Beneficjent nie
ma prawnej mozliwosci odzyskania podatku od towaréw i ustug. Tak wigc problem
kwalifikowalno$ci podatku VAT nalezy rozpatrywa¢ w dwoch nieroztacznych aspektach. Po
pierwsze - musi by¢ rzeczywiscie i ostatecznie poniesiony. Po drugie — Beneficjent nie ma
prawnej mozliwos$ci odzyskania podatku od towardw i1 ustug. Przez faktyczne poniesienie
wydatku nalezy rozumie¢ wydatek srodkow pienigznych z kasy lub rachunku bankowego
Beneficjenta. Dowodem poniesienia wydatku jest optacona faktura VAT lub inny dokument
ksiggowy o réwnowaznej wartosci dowodowej wraz z dowodami zaptaty. Parlament
Europejski 1 Rady zwraca jednak uwagg, iz wydatek musi by¢ poniesiony ostatecznie przez
Beneficjenta.

Natomiast mozliwos¢ odzyskania podatku od towardw i ustug nalezy rozpatrywac¢ w oparciu
o polskie prawo podatkowe, czyli o przepisy ustawy z dnia 11 marca 2004 roku o podatku od
towaroéw 1 ushug oraz Rozporzadzenia. Beneficjent winien okresli¢ czy realizowany projekt w
ramach POKL, podlega czynnos$ci opodatkowanej, wytaczonej, czy tez zwolnionej od
podatku od towarow i ustug w oparciu o ustawe od towarow i ustug. Opodatkowanie,
zwolnienie, czy tez wytaczenie spod opodatkowania nalezy rozpatrywa¢ w aspekcie
przedmiotowym i podmiotowym bowiem polskie prawo podatkowe zwalnia od podatku od
towarow 1 ustug niektére czynnosci jak réwniez i niektoérych podatnikow.



Zgodnie z ustawa od podatku od towarow i ustug (art. 86) podatnik ma prawo do obnizenia
kwoty podatku naleznego o kwot¢ podatku naliczonego w zakresie w jakim towary 1 ustugi
(wydatki) sa wykorzystywane do czynnosci opodatkowanych. Ta sama zasada obowiazuje
przy zwrocie podatku na rachunek podatnika, oczywiscie z uwzglednieniem innych
przepisow. Analizujac odwrotnos¢ tego przepisu - w przypadku gdy zakupy towarow i ustug
dotycza czynnosci nieopodatkowanej podatnik nie ma prawnej mozliwosci odzyskania
omawianego podatku. Ustawodawca rowniez w art. 88 wymienia towary i ustugi przy
nabyciu przez podatnika od ktérych nie przystuguje podatnikowi obnizenie (zwrotu) kwoty
podatku naliczonego. Pomimo, ze zwigzane sa z czynno$ciami opodatkowanymi.

Jakie czynnosci zatem podlegaja opodatkowaniu? Ustawa od podatku od towarow i ustug w
art. 5 wskazuje, iz opodatkowaniu podatkiem od towaréw i ustug podlegaja: odptatna dostawa
towaréw 1 odptatne $wiadczenie ustug na terytorium kraju; eksport towardw; import
towarow; wewnatrzwspolnotowe nabycie towaréw za wynagrodzeniem na terytorium kraju;
wewnatrzwspolnotowa dostawa towarow.

Natomiast wymienione przez ustawodawce w art. 43 1 art. 82 ustawy czynnos$ci sa zwolnione
od podatku. Ustugi te wymienione sa w zataczniku nr 4 do ustawy o VAT (dotyczy art. 43).

Analizujac aspekt przedmiotowy, Beneficjent, w przypadku realizowania projektu, ktory
podlega czynno$cia zwolnionym lub/i wylaczonym z opodatkowania ma prawo uznac
podatek od towarow i ustug jako wydatek kwalifikowany w ramach POKL. Rowniez w
przypadku gdy Beneficjent realizuje projekt, ktory podlega opodatkowaniu moze uzna¢
podatek od towarow i ustug za kwalifikowany, jesli nabyte towary lub/i ustugi znajduja
zastosowanie w art. 88 ustawy o podatku od towaréw i ustug.

Ustawodawca w ustawie od podatku od towardéw i ustug wskazuje podmioty zwolnione od
opodatkowania lub/i podmioty, ktorych nie uznaje si¢ za podatnikow od towardéw i ustug.
Miedzy innymi zgodnie z art. 113 ustawy, zwalnia si¢ od podatku podatnikow, u ktérych
warto$¢ sprzedazy opodatkowanej nie przekroczyta tacznie w poprzednim roku podatkowym
kwoty netto 50.000,00zt. Do wartosci sprzedazy nie wlicza si¢ towardow, ktore sa zaliczane
przez podatnika do aktywow trwatych. Ponadto przyktadowo w art. 15 ustawy ustawodawca
wskazuje, ze nie uznaje si¢ za podatnika organdéw wtadzy publicznej oraz urzedow
obstugujacych te organy w zakresie realizowanych zadan natozonych odrebnymi przepisami
prawa, dla realizacji ktorych zostaly one powolane, z wytaczeniem czynno$ci wykonywanych
na podstawie zawartych umow cywilnoprawnych.

Jezeli zatem Beneficjent nalezy do grupy podatnikow zwolnionych od podatku lub/i
wyltaczonych spod opodatkowania moze uzna¢ w ramach realizowanego projektu POKL
podatek od towarow i ustug za wydatek kwalifikowany pomimo, ze realizowany projekt moze
podlega¢ opodatkowaniu.

W praktyce rowniez zdarza sig, ze Beneficjent ponosi koszty (wydatki), ktére wykorzystuje
do czynnosci zarowno opodatkowanej jak i czynno$ci zwolnionej lub/i wylaczonej z
opodatkowania.

Zgodnie art. 90 ustawy, podatnik w stosunku do towarow i ustug, ktére sa wykorzystywane
przez podatnika do wykonywania czynno$ci, w zwiazku z ktérymi przystuguje prawo do
obnizenia kwoty podatku naleznego, jak i czynnosci, w zwiazku z ktorymi takie prawo nie
przystuguje, jest obowiazany do odrebnego okreslenia kwot podatku naliczonego zwiazanych



z czynnosciami, w stosunku do ktorych podatnikowi przystuguje prawo do obnizenia kwoty
podatku naleznego.

W tym przypadku podatek VAT bedzie kwalifikowany tylko w zakresie jakim dotyczy
wydatkéw zwiazanych z realizacja projektu podlegajacego czynno$ci zwolnionej lub/i
wytaczonej z opodatkowania.

Nalezy tutaj zauwazy¢, iz Minister Rozwoju Regionalnego w wytycznych w zakresie
kwalifikowania wydatkéw w ramach POKL w rozdziale 4.7 wskazuje, ze ,,jezeli podatek od
towarow 1 ustug zaptacony w zwiazku z dokonaniem wydatku kwalifikowanego moze by¢
czesciowo odzyskany, kwalifikowana jest ta cz¢$¢ podatku od towardw i ushug, ktéra nie
moze zosta¢ odzyskana”.

Natomiast w przypadku, gdy Beneficjent nie ma mozliwosci wyodrgbnienia catosci lub czgsci
kwot podatku zwiazanych z czynno$ciami opodatkowanymi oraz zwolnionymi i/lub
wytaczonymi spod opodatkowania, podatnik moze pomniejszy¢ kwote podatku naleznego
tylko o taka cze$¢ kwoty podatku naliczonego, ktora mozna proporcjonalnie przypisac
czynno$ciom, w stosunku do ktorych podatnikowi przystuguje prawo do obnizenia kwoty
podatku naleznego. W tej czg$ci proporcji, Beneficjent nie ma prawa uznaé podatek od
towarow 1 ustug jako wydatek kwalifikowany. Pozostala kwota moze stanowi¢ wydatek
kwalifikowany o ile oczywiScie spetnia pozostale warunki.

Proporcj¢ ustala si¢ jako udziat rocznego obrotu z tytutu czynno$ci, w zwiazku z ktorymi
przystuguje prawo do obnizenia kwoty podatku naleznego, w catkowitym obrocie uzyskanym
z tytuhu czynnos$ci, w zwiazku z ktorymi podatnikowi przystuguje prawo do obnizenia kwoty
podatku naleznego, oraz czynnos$ci, w zwiazku z ktérymi podatnikowi nie przystuguje takie
prawo. Proporcjg, ta okresla si¢ procentowo w stosunku rocznym na podstawie obrotu
osiagnigtego w roku poprzedzajacym rok podatkowy, w odniesieniu do ktérego jest ustalana
proporcja. Proporcje t¢ zaokragla si¢ w gorg do najblizszej liczby catkowite;.

Problemem dla Beneficjentéw moze stanowi¢ korekta podatku VAT (proporcja) sporzadzona
przez Beneficjenta po zakonczeniu roku podatkowego w ktérym Beneficjent rozliczat si¢ na
zasadach wyzej wskazanych. Winien on bowiem proporcje skorygowac obliczajac proporcje
dla roku zakonczonego uwzgledniajac dane z tego roku (art. 91 ustawy). Moze mie¢ to wptyw
na wysokos$¢ kwalifikowalno$ci podatku VAT. Beneficjent w takim przypadku bedzie
zobowiazany do zwrotu nadmiernie pobranej kwoty refundac;ji.

Zrédlo: serwis ,,podatki.pl”, Adam Leonarczyk

CZY PROWSPOLNOTOWA WYKEADNIA PRZEPISOW MOZE BYC NIEKORZYSTNA
DLA PODATNIKA?

Sady administracyjne w swoich orzeczeniach biora pod uwage regulacje unijne. Czym jest
wyktadnia prowspdlnotowa i czy moze by¢ ona niekorzystna dla podatnika?

Wyrok Naczelnego Sadu Administracyjnego z 23 marca 2009 r. (sygn. akt I FPS 6/08), ktory
dotyczy przekazania przez podatnika bez wynagrodzenia towaréw nalezacych do jego
przedsigbiorstwa na cele zwiazane z tym przedsigbiorstwem, wydaje si¢ rozwiazywaé kwestig
potencjalnego opodatkowania takich czynnosci na gruncie VAT. NSA potwierdzit w nim
stanowisko, ze od momentu nowelizacji przepiséw ustawy, czyli od 1 czerwca 2005 r.,



przekazania na cele zwiazane z przedsigbiorstwem nie sa opodatkowane. Wyrok ten zastuguje
na uwage z tego m.in. powodu, ze w swoim uzasadnieniu w przystgpny i kompleksowy
sposob tlumaczy granice wyktadni prowspolnotowej krajowych przepisow podatkowych.

Sad przypomina, ze — cho¢ prowspolnotowa wykladnia ma zasadnicze znaczenie dla
przepisoOw ustawy o VAT — to nie moze by¢ ona stosowana, gdy doprowadza do rezultatow
sprzecznych z efektami wyktadni jezykowej przepisu krajowego. W takiej sytuacji sadowi
krajowemu pozostaje jedynie zastosowanie wprost przepisu wspolnotowego albo pozostanie
przy wykladni literalnej przepisu krajowego. Przyznanie pierwszefistwa regulacji
wspolnotowej nie jest mozliwe wtedy, gdy podatnik zastosowal si¢ do przepisu krajowego,
ktéry byl dla niego bardziej odpowiedni. Panstwo nie moze stosowaé wprost przepisow
dyrektyw w stosunkach z jednostkami, jezeli samo nie transponowato ich we wilasciwy
sposob do krajowego porzadku prawnego. Jak wskazal NSA, nie mozna dokonywac
prowspolnotowej wyktadni krajowych przepisow podatkowych, ktéra, prowadzac do
wyktadni contra legem (wbrew prawu) tych przepisOw poprzez rozszerzenie wynikajacego z
nich zakresu przedmiotowego opodatkowania (obowiazku podatkowego), godzitaby
jednoczes$nie w wyrazona w art. 217 konstytucji zasad¢ wytacznosci ustawowej w sprawach
podatkowych, wymagajaca jasnego i zrozumialego dla adresatow okreslenia tego zakresu w
przepisie podatkowym rangi ustawowe;.

Na tle wspomnianego wyroku warto zauwazy¢, ze organy podatkowe moga poshugiwac sig
argumentem wykladni prowspdlnotowej przepisow rowniez na niekorzy$¢ podatnikow. Nie
warto przy tym zawierza¢ przekonaniu, ze $wiadomo$¢ prawa wspolnotowego wsrod
urzednikow nie jest wysoka. Istotne jest natomiast, aby w razie sporu nie ulec tatwo sugestii,
ze przepis dyrektywy ma pierwszenstwo przed przepisem krajowym lub wymaga rewizji
wykladni jezykowej przepisu krajowego. Tego rodzaju efekt wystepuje tylko w okreslonych
przypadkach i co do zasady nie moze by¢ wykorzystany przez organ administracji w
stosunkach z jednostka.

Zrodlo: ,,Gazeta Prawna”, 17.06.2009 r., Marcin Baran
PIT: ROLNIK JAK FIRMA

Prowadzacy dzialy specjalne produkcji rolnej nie beda placi¢ PIT wedlug norm
szacunkowych. Beda rozlicza¢ si¢ jak firmy: wedlug skali, liniowym PIT lub 5,5-proc.
ryczaltem. Zdaniem ekspertow i rolnikow zmiany takie sa potrzebne, bo uporzadkuja system
podatkowy.

Podatnicy, ktérzy zajmuja si¢ produkcja rol- na, np. uprawiaja pieczarki czy hoduja kury,
beda rozlicza¢ PIT jak przedsigbiorcy. Beda mogli wybra¢: opodatkowanie wedtug skali ze
stawkami 18 1 32 proc., liniowy 19-proc. PIT lub ryczatt od przychodéw ewidencjonowanych
ze stawka 5,5 proc. Takie zmiany zapowiada Ministerstwo Finansoéw. Projekt zmian w
ustawie o PIT bedzie jeszcze w tym tygodniu opublikowany na stronach internetowych MF.
Dzi§ osoby, ktore prowadza dzialy specjalne produkcji rolnej, ptaca podatek dochodowy.
Jednak jego wysokos¢ zalezy od wielko$ci produkeji, np. metréw kwadratowych szklarni czy
liczby hodowanych zwierzat.

— Likwidujemy archaizm z lat 60. Zmiany beda dotyczy¢ ok. 30 tys. podatnikow. Maja mie¢
charakter neutralny dla budzetu. Naszym celem nie jest zapewnienie dodatkowych wplywow



budzetowych, bo dla ryczattu proponujemy jedna z najnizszych stawek — 5,5 proc. — wyjasnia
Maciej Grabowski, wiceminister finansoéw.

Dodaje, ze dzigki tym zmianom zasady opodatkowania rolnikéw beda uproszczone i
dostosowane do zmieniajacych si¢ realiow.

Jesli zapowiedzi resortu finanséw zostana wceielone w zycie, skonczy sig era ustalania PIT dla
dzialéw specjalnych produkcji rolnej wedtug norm szacunkowych. Co na ten pomyst rolnicy?
Zdaniem ekspertéw, ze zmiany oznaczaja, ze producenci drobiu, grzyboéw uprawnych i
ogrodnicy juz nie bgda mogli rozlicza¢ si¢ z podatku dochodowego na podstawie norm
szacunkowych, a jedynie tak jak wszyscy przedsigbiorcy.

Od kilku lat organy podatkowe usituja zmieni¢ reguly opodatkowania dziatow specjalnych na
podstawie interpretacji, ktora nie ma podstaw w prawie. Zapowiadana nowelizacja ostatecznie
potwierdzi racje podatnikow.

Ujednolicenie zasad opodatkowania roznych dziedzin dziatalno$ci gospodarczej jest dobrym
pomystem. Potwierdzaja to specjaliSci, ze zblizenie zasad opodatkowania dochodow z
dziatow specjalnych produkcji rolnej do zasad opodatkowania dochodow z pozarolniczej
dziatalno$ci gospodarczej, a wigc zasadniczo na podstawie podatkowej ksiggi przychodow i
rozchodéw, wzglednie pelnych ksiag handlowych albo np. w odniesieniu do dziatalnosci
prowadzonej w mniejszym rozmiarze opodatkowaniu w zryczattowanej formie — jest dobrym
krokiem.

Obecna odrgbnos¢ zasad opodatkowania rolnictwa, opartych gléwnie na szacunkowym
dochodzie, wynika m.in. z braku mozliwosci rzetelnego ustalenia przychodéw i kosztow, a w
konsekwencji — dochodu do opodatkowania, szczegoélnie w sytuacji, gdzie dziatalnosé
rolnicza prowadzona jest czeSciowo na wlasne potrzeby rolnika, a cze$¢ produkcji
sprzedawana jest poza ewidencja.

Skutkiem tej zmiany bgdzie ograniczenie zréznicowania zasad opodatkowania w gospodarce,
a doswiadczenia zebrane w tym zakresie moga postuzy¢ do docelowego wprowadzenia
podatku dochodowego réwniez w odniesieniu do pozostalej dziatalnos$ci rolniczej, aczkolwiek
tu powinny obowiazywac jedynie zryczattowane formy opodatkowania.

Gdyby zmiana zasad opodatkowania dochodow rolnikdw polegata na zrownaniu ich w
obowiazkach z innymi przedsigbiorcami, zyskaja oni prawo wyboru sposobu opodatkowania,
np. stawka liniowa albo wedlug zasad ogdlnych. Tak jak u innych przedsigbiorcow zdecyduje
skala dziatalno$ci: rolnicy prowadzacy dzialalno$¢ na duza skal¢ wybiora zapewne 19-proc.
stawke liniowa.

Ci, ktorzy poniosa znaczne koszty zwiazane z dziatalno$cia, otrzymaja tylko przychody
zwolnione z podatku, np. unijne doplaty, lub skorzystaja z ulg, np. na dzieci, nie bgda ptacic
PIT — zastrzega Marek Jarocki, menedzer w Ernst & Young.

Skutki proponowanych zmian to wigksza kontrola fiskalna w sektorze rolniczym, koniecznos¢
prowadzenia ewidencji przeplywow pieni¢znych i1 uzyskiwanych dochodow, redukcja szarej
strefy w rolnictwie, uproszczenie systemu podatkowego i objecie nim wszystkich grup
spotecznych.



Zmiany te moga okaza¢ si¢ korzystne dla samych rolnikow, gdyz dzigki odpisom od dochodu
lub podatku, a takze np. mozliwosci rozliczania si¢ z matzonkiem wymiar podatku
dochodowego w stosunku do dotychczas placonego bedzie mniejszy.

30 tys. podatnikow beda dotyczyly zmiany zasad opodatkowania PIT dziatléw specjalnych
produkcji rolne;j

Zrodlo: ,,Gazeta Prawna”, 18.06.2009 r.

Opr. Andrzej Smosarski

Prezentowane powyzej informacje stanowia ogélne oméwienie danych zagadnien. W zadnym wypadku nie maja
one charakteru oficjalnych opinii prawnych lub podatkowych. W celu uzyskania szczegdétowych informacji na
interesujace Panstwa tematy prosimy o kontakt na adres

Grzegorz_Chrzanowski@onet.pl lub telefonicznie — 0692 515 734

Biuletyn Kancelarii jest przesylany elektronicznie za zgoda odbiorcy. Jesli nie zycza sobie Panstwo
otrzymywania Biuletynu — prosimy o kontakt e-mail Piotr Wojciechowski@onet.pl
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