Chrzanowski Wojciechowski Consulting
‘ ‘ Doradcy Podatkowi
Grzegorz Chrzanowski Piotr Wojciechowski Sp.p.

www.cwe.pl

BIULETYN KANCELARII

NR 211/LirPIEC 2009

W TYM NUMERZE:

Aktualnosci
Orzecznictwo

Analizy tematyczne

Aktualnosci

MF: UDZIAE ZA APORT TO PRZYCHOD

Ministerstwo Finansow potwierdza, ze VAT nalezny wykazany przy wkladzie niepienigznym
moze by¢ opodatkowany CIT

Przychodem jest bowiem nominalna warto$¢ udzialow, ktére otrzymujemy za aport. Tak
wynika z odpowiedzi resortu przestanej do redakcji ,,Rzeczpospolite;j”.

Dodatkowy przychoéd w CIT to niespodziewany skutek nowelizacji ustawy o VAT. Po
zmianie przepisow aporty firmowego majatku (oprdocz transakcji wniesienia przedsigbiorstwa
lub jego zorganizowanej czgsci) sa obcigzone VAT.

Zaptata za wktad sa udziaty. Tymczasem z art. 12 ust. 1 pkt 7 ustawy o CIT oraz z art. 17 ust.
1 pkt 9 ustawy o PIT wynika, ze firma wnoszaca $rodek trwaly do spotki kapitatowej
uzyskuje przychod w wysokosci nominalnej wartosci otrzymanych udziatow. PisaliSmy o tym
w ,,Rz” z 17 czerwca.

Jak podkreslali wypowiadajacy si¢ w tekScie doradcy podatkowi, jesli spotka zaplaci
udziatami za warto$¢ brutto wkladu (razem z VAT), to firma wnoszaca aport moze uzyskac
dodatkowy przychédd. Bedzie to wartos¢ udzialéw objetych za nalezny VAT.

Czgs¢ ekspertow nie zgadza si¢ jednak z taka wykladnia i wskazuje na art. 12 ust. 4 pkt 9
ustawy o CIT. Przepis ten mowi, ze VAT naleznego nie zaliczamy do przychodow. W
przypadku aportow wnoszonych przez podatnikow PIT nalezaloby za§ uwzgledni¢ art. 155
ustawy o VAT, z ktérego tez wynika, ze nie moze by¢ przychodem VAT nalezny.

Czy te wylaczenia beda mialy zastosowanie w opisanej sytuacji? Nie — czytamy w
odpowiedzi Ministerstwa Finansow. Przepisy jednoznacznie okreslaja, ze przychodem jest


http://www.cwc.pl/

warto$§¢ nominalna objgtych udzialéw bez wzgledu na to, w jakiej wysokos$ci (warto$ci) zostat
whniesiony aport.

Dla celéow ustalenia wysokosci przychodu nie maja znaczenia takze inne obciazenia bgdace
konsekwencja przekazania wktadu niepieni¢znego, np. podatek od towaréw i ustug. Tak wigc
nie bedzie mial tu zastosowania przepis wytaczajacy z przychodow podatkowych nalezny
VAT — to stanowisko resortu.

Jak wskazywalismy w tekscie z 17 czerwca, negatywnych konsekwencji w CIT pozwoli
unikna¢ wycena aportu w kwocie netto, objecie udzialdéw w tej wysokosci i przyjecie VAT w
gotowce. Ten wariant takze jednak budzi watpliwosci.

Zrédto: ,,Rzeczpospolita”, 02.07.2009 r., wp

SEJM: OBYWATELSKI PROJEKT NOWELIZACJI USTAWY O PIT DO KOSZA

Sejm odrzucil w $srode obywatelski projekt nowelizacji ustawy o PIT, ktory zaktadat ulge
podatkowa dla oszczgdzajacych na emeryturg w tzw. trzecim filarze.

Glosowalo 420 postow, za bylo 199 parlamentarzystow, 220 opowiedziato si¢ przeciw, a
jeden si¢ wstrzymat.

We wtorek w Sejmie odbyto si¢ pierwsze czytanie projektu przygotowanego przez Komitet
Obywatelskiej Inicjatywy Ustawodawczej Razem. Podpisato si¢ pod nim ponad 130 tys. oséb.

Zgodnie z propozycjami Komitetu kazdy podatnik miatby prawo do odliczenia od podstawy
opodatkowania w PIT do 12 tys. ztotych pod warunkiem, Ze pieniadze te zostatyby
przeznaczone na oszczedzanie w III filarze emerytalnym: w zakladach ubezpieczeniowych,
funduszach inwestycyjnych czy bankach.

Autorzy projektu argumentowali, Ze jest on wyrazem "troski o wilasciwy poziom Zycia
przysztych emerytéw". Ich zdaniem, wyplacane z nowego systemu emerytalnego Swiadczenie
bedzie nizsze niz obecnie. Przecigtna tzw. stopa zastapienia wynagrodzenia otrzymywanego z
[11I filara, (czyli z ZUS 1 OFE) wyniesie ok. 50 proc. (obecnie ok. 68 proc.). Oznacza to, ze
osoba zarabiajaca np. 3 tys. zt dostanie emeryturg w wysokosci 1,5 tys. zt. W przypadku
kobiet, ktore pracuja krocej, bedzie to jeszcze mniej - emerytura wyniesie ok. 40 proc.

Wedlug Komitetu mozliwos$¢ odpisania od dochodu odpowiedniej kwoty moze zacheci¢ do
oszczedzania na przyszla emeryturg. Obecnie trzeci filar, czyli ubezpieczenia dodatkowe i
dobrowolne, niemal nie funkcjonuje.

Whniosek o odrzucenie projektu w pierwszym czytaniu ztozyt klub parlamentarny PO.

Zrodto: ,,Gazeta Prawna”, PAP, 01.07.2009 r.

BANKI I SKOKI PRZELEJA SZYBCIEJ

Banki i SKOK-i beda mialy dwa, a nie pie¢ dni - jak obecnie - na przekazanie fiskusowi
nalezno$ci podatnikéw, przewiduje nowelizacja prawa bankowego oraz ustawy o SKOK-ach,
ktora w Srode zajmowat si¢ Senat.



Banki i SKOK-i beda mialy dwa, a nie pie¢ dni - jak obecnie - na przekazanie fiskusowi
naleznos$ci podatnikow.

Jak wyjasnit w Senacie wiceminister finansow Jacek Dominik, w sprawie chodzi gléwnie o
przelewy zobowiazan podatkowych 1 cet. "Praktyka byla taka, ze S$rodki te byly
przetrzymywane przez niektore banki do pigciu dni" - powiedzial. Wedlug niego mogto to
powodowac przejsciowe ktopoty z ptynnoscia budzetu. A poniewaz nie byto innego sposobu
na rozwiazanie tego problemu, PO zaproponowato regulacj¢ ustawowa.

Whioskodawcy noweli uzasadniali w projekcie, ze przelewy w ramach jednego banku sa
realizowane natychmiast, a miedzy bankami - tego samego dnia lub nastepnego i dlatego
bezzasadne jest utrzymywanie pigciodniowego terminu na przekazywanie naleznosci
publicznoprawnych przez banki oraz SKOK-i.

Senator PiS Grzegorz Banas miat obawy, czy SKOK-i beda w stanie przekazywac pieniadze
w krotszym, niz dotychczas terminie. Jego zdaniem, kasy nie maja mozliwos$ci korzystania z
mechanizmow przelewoé6w dostgpnych dla bankow. Ztozyt poprawki, ktore maja zapewnic
SKOK-om podobna pozycj¢ rozliczeniowa do bankdéw i prowizje na poziomie innych
bankow.

Wiceminister Dominik wyjasnil, ze z informacji Narodowego Banku Polskiego wynika
jednak, iz SKOK-i beda w stanie zmie$ci¢ si¢ w terminie dwoch dni.

Henryk Wozniak z PO zwrécit z kolei uwagg, ze pieniadze, ktore "tkwia w systemie
rozliczeniowym bankow pracuja dla bankéw, a nie dla budzetu".

Nowelizacja ma zosta¢ poddana pod glosowanie na zakonczenie trwajacego posiedzenia
Senatu.

Zrodto: ,,Gazeta Prawna”, za: PAP, 01.07.2009 r.

MF: BEZ WSTECZNEGO ODLICZANIA STRAT Z INWESTYCJI

Wsteczne odliczanie straty z inwestycji kapitatowych nie bedzie mozliwe, gdyz komplikuje
system podatkowy oraz ktoci si¢ z zasadami wykonania budzetu — uwaza MF.

Ministerstwo Finansow w odpowiedzi na interpelacje poselska (nr 9320) wypowiedziato sig
w sprawie zmian przepisow w zakresie opodatkowania PIT dochodéw kapitatowych.
Interpelacja nawiazuje do publikacji GP, ktéra wielokrotnie analizowata mozliwos¢ 1 kierunki
zmian tzw. podatku Belki. Ministerstwo odniosto si¢ do propozycji czasowego zawieszenia
lub obnizenia tego podatku oraz wprowadzenia mozliwo$ci wstecznego rozliczania strat przez
podatnikow.

MF poinformowato, ze w dobie spowolnienia gospodarczego i istniejacego deficytu
budzetowego nie znajduje uzasadnienia do likwidacji ani wprowadzenia zwolnien z
opodatkowania dochodéw z kapitaldow pienigznych uzyskiwanych przez osoby fizyczne.
Odnosnie do wprowadzenia mozliwosci odliczania strat, takze od dochodu, ktéry byt
osiagnigty w roku podatkowym poprzedzajacym rok poniesienia straty, MF jest zdania, ze
propozycja ta skomplikowataby sposob rozliczania podatku. Cecha tego rozwiazania bylby
zwrot nadplaty, a wigc faktyczne wyptywy Srodkow finansowych z budzetu panstwa. W
ocenie MF takie pozbywanie si¢ wptywow budzetowych (uj¢tych w wykonaniu budzetu roku,
za ktory zostaly dokonane) powodowatoby faktycznie w latach nastgpnych (w ktorych
nastapityby rozliczenia strat) konieczno$¢ poniesienia przez panstwo wydatkéw budzetowych
nieujetych w budzecie. W rezultacie przyjecie takiego rozwiazania nie tylko komplikowatoby



system podatkowy, lecz takze klocitoby si¢ z zasadami planowania i wykonania budzetu
panstwa.

Zrodlo: ,,Gazeta Prawna”, 02.07.2009 ., Magdalena Majkowska

,,DROBNI PRZEDSIEBIORCY NIE CHC4 ZWOLNIENIA TALONOW Z PIT”

Rozmawiamy z ELZBIETA LUTOW ze Zwiazku Rzemiosta Polskiego - Rzad podjat
stuszna decyzje, nie obejmujac zwolnieniem z PIT bonow i talonow oferowanych przez
pracodawcow pracownikom. Otrzymanie bonu ukierunkowuje pracownika, u kogo ma
dokona¢ zakupu. Traca na tym drobni przedsigbiorcy.

e W Sejmie trwaja wlasnie prace nad rozszerzeniem zwolnienia z PIT dla pewnych
swiadczen pracowniczych. Czy to dobry pomysi?

— Rzeczywiscie projektowane zmiany maja dotyczy¢ rozszerzenia zwolnien w PIT dla
$wiadczen przyznawanych pracownikom i finansowanych z funduszy socjalnych i
zwiazkowych, ale Zwiazek Rzemiosta Polskiego (ZRP) nie popiera pomystu objgcia tymi
zwolnieniami wartosci przyznawanych bondéw 1 talonow towarowych.

e Ale projekt nowelizacji ustawy w pierwszej wersji zakladal poszerzenie tego
zwolnienia o bony i talony towarowe.

— To prawda. Ale w wersji kolejnej, przedtozonej przez rzad do Sejmu, zaktada si¢ tylko
poszerzenie dotychczasowych zwolnien podatkowych o kwoty otrzymane przez pracownika
ze $rodkow tych funduszy 1 wydatkowanych na cele socjalne, wytaczajac z tego zwolnienia
bony i talony.

e Czy Zwiazek Rzemiosla Polskiego popiera te zmiany?

— Tak. Zwiazek popiera rozwiazanie rzadowe, idace w kierunku zwolnienia od podatku
srodkow pienigznych wydatkowanych na cele socjalne, a nie bondéw 1 talonow, ktére co do
zasady ukierunkowuja pracownika, u kogo ma dokona¢ zakupu. Rozwiazanie popierane przez
ZRP nie preferuje zadnej grupy dostawcow 1 stwarza wigksze szanse, ze czg¢S¢ zakupow za
otrzymane pieniadze pracownicy dokonaja w drobnym handlu, firmach branzy spozywczej
oraz przede wszystkim w turystyce i rekreacji.

® Przeciez te Srodki pracownicy mogg tez wyda¢ w duzych sieciach handlowych?

— Nie ulega watpliwosci, ze za otrzymane pieniadze pracownicy bgda mogli naby¢ towary
zarowno w duzych sieciach handlowych, ale — co jest wazne — takze w mniejszych firmach
handlowych, czy przede wszystkim w firmach zwiazanych z turystyka i rekreacja. Sadzeg, ze
pieniadze z funduszy socjalnych beda w pierwszej kolejnosci przyznawane na
dofinansowanie wypoczynku pracownikow. Ale dla nas istotne jest, ze jesli bytyby to bony i
talony, realizowane najczgsciej w okreslonych sieciach handlowych — pracownik nie miatby
prawa wyboru dostawcy. Nie zgadzamy si¢ z argumentami podnoszonymi czgsto przez
zwolennikow wprowadzenia zwolnienia dla bonow 1 talonow — ze bon towarowy daje
pewno$¢, ze otrzymane Srodki zostana wydane zgodnie z intencja ptatnika, a nie np. na
wyroby akcyzowe. Przeciez za bon lub talon mozliwy jest réwniez zakup wyrobow
akcyzowych. Zreszta wszystkie te argumenty sa przesadne, przeciez chodzi tylko o 380 zt
nieopodatkowanych pieni¢dzy, ktdre pracodawca moze przyzna¢ na cele socjalne. Jest to na
tyle skromna kwota, Ze najczgsciej bedzie wydatkowana na dofinansowanie wypoczynku. A
warunki tego dofinansowania powinny zosta¢ uregulowane w zaktadowych regulaminach
funduszy §wiadczen socjalnych.



e Jakich zmian w tym zakresie oczekujg jeszcze przedsigbiorcy?

— W aktualnej sytuacji budzetowej wiele wigcej nie mozna zaproponowac. Ale docelowo ZRP
uwaza, ze trzeba rozwazy¢ wprowadzenie zwolnien od podatku dla wszelkich $§wiadczen o
charakterze socjalnym (okoliczno$ciowym) wyplacanych pracownikom (oczywiscie do
jakiej$ limitowanej kwoty), a nie wylacznie finansowanym z funduszy socjalnych i
zwiazkowych. W przeciwnym razie bedzie to oznaczalo utrzymanie w uprzywilejowanej
sytuacji pracownikéw pracujacych w firmach o =zatrudnieniu powyzej 20 0séb,
zobowiazanych do tworzenia funduszu socjalnego. Nie moze by¢ tak, ze to samo §wiadczenie
przyznane pracownikowi zatrudnionemu w matej firmie bgdzie skutkowato opodatkowaniem,
a w przypadku zatrudnienia w firmie tworzacej zaktadowy fundusz $§wiadczen socjalnych —
takiego skutku nie wywota. W Polsce dominuja firmy o zatrudnieniu do pigciu 0s6b 1 nie
mozna uzna¢ za racjonalne rozwiazanie tego problemu — pomystu tworzenia funduszy
socjalnych w tak matych firmach. Byloby to rozwiazanie do$¢ kosztowne i biurokratyczne.

e ELZBIETA LUTOW
ekspert podatkowy ze Zwiazku Rzemiosta Polskiego

Zrédto: ,,Gazeta Prawna”, 02.07.2009 r. Ewa Matyszewska

NOWA LISTA CHOROB ZAWODOWYCH

Przybedzie uprawnionych do renty z ZUS za utrat¢ zdrowia w pracy. Rzad w ostatniej chwili
przygotowal nowe przepisy, ktore utatwia dochodzenie §wiadczen za choroby zawodowe

Rzad zdazyl z przygotowaniem nowych przepisoéw, ktore maja zastapi¢ te zakwestionowane
rok temu przez Trybunatl Konstytucyjny. Gdyby nie ta mobilizacja, pracownicy straciliby na
pewien czas mozliwo$¢ uzyskania §wiadczen z tytutu utraty zdrowia w miejscu zatrudnienia.

Dzi$§ wchodzi bowiem w zycie odroczony wyrok Trybunalu Konstytucyjnego z z 19 czerwca
2008 r. (sygn. P 23/07), w ktorym uznat on, ze dotychczasowe przepisy traca moc jako
niezgodne z konstytucja. Poszto o to, ze rozporzadzenie z 30 lipca 2002 r. w sprawie wykazu
chorob zawodowych zostalo wydane bez odpowiednich upowaznien, a tych zabraklo w
kodeksie pracy.

Do Sejmu szybka $ciezka legislacyjna trafita wigc nowela kodeksu pracy. Zostata uchwalona
22 maja i opublikowana w Dzienniku Ustaw nr 99, poz 825. Wejdzie w zycie jutro — 3 lipca
2009 r. Nowe przepisy zawieraja definicj¢ choroby zawodowej: jest to schorzenie, ktore
zostalo wymienione w wykazie, jesli mozna bezspornie lub z duzym prawdopodobienstwem
stwierdzi¢, ze zostalo wywotane warunkami pracy lub sposobem jej wykonywania.
Pracodawcy beda musieli przesyta¢ zawiadomienie o skutkach choroby zawodowej do
Instytutu Medycyny Pracy oraz lokalnego inspektora sanitarnego 1 przez dziesig¢ lat
przechowywaé protokoly wypadkow przy pracy. Nowe obowiazki czekaja tez lekarzy
powszechnej stuzby zdrowia i dentystow. Gdy zauwaza u pacjenta symptomy choroby
zawodowej, skieruja go na badania.

Takze jutro wejdzie w Zycie nowe rozporzadzenie w sprawie wykazu chorob zawodowych
(opublikowane dzisiaj w Dzienniku Ustaw). Prace nad nim trwaly do ostatniej chwili, wigc
wielu zainteresowanych dopiero teraz pozna ich ostateczny ksztatt.

Udato si¢ nam ustali¢, Zze na finiszu w Ministerstwie Zdrowia do listy chorob zawodowych
dopisano nowe schorzenia, powigkszajac tym samym liczbg¢ uprawnionych do $wiadczen z



ZUS w zwiazku z utrata zdolno$ci do pracy z tego powodu. Chodzi o dodatkowe pylice ptuc
(m.in. talkowa, grafitowa, zelazowa, cynowa 1 barytowa) oraz nowotwory krtani, nosa i zatok
przynosowych. Nawet te ograniczone zmiany z pewno$cia spowoduja wzrost liczby
uprawnionych do $swiadczen z tytutu utraty zdrowia w miejscu zatrudnienia.

Zwigkszy sig takze liczba placowek, w ktorych pracownicy beda mogli si¢ ubiegaé o
rozpoznanie choroby zakaznej. Do tej pory byto z tym wiele problemow. Zmiana przyspieszy
postegpowanie w tych sprawach.

— Przyjgto nasze propozycje, by choroby zakazne mozna bylo rozpoznawaé takze w
poradniach wojewddzkich osrodkéw medycyny pracy, ktore dotychczas nie miaty takich
uprawnien — méwi Jan Bondar, rzecznik prasowy gldéwnego inspektora sanitarnego.

Skorzystaja na tym gléwnie pracownicy stuzby zdrowia i lesnicy. Ci ostatni sa obecnie na
pierwszym miejscu wsréd wszystkich pracownikow pod wzgledem wykrytej liczby chorob.
W zwiazku z plaga kleszczy czg$ciej choruja na boreliozg, na ktéra, w odrdznieniu od
kleszczowego zapalenia mozgu, nie ma szczepionki.

Opinia specjalisty:

Wykreslenie z nowej listy przyktadowych substancji chemicznych, ktére moga spowodowaé
zatrucie pracownika, czy poszczegdlnych chorob zakaznych lub pasozytniczych, jakich moze
si¢ on nabawié¢, spowoduje, ze za chorob¢ zawodowa bedzie mozna uzna¢ kazde zatrucie czy
kazde zakazenie, jezeli zostanie dowiedzione, iz zostaly spowodowane warunkami pracy.
Oznacza to, ze nowa lista chorob zawodowych jest nadal faktycznie pototwarta. Zamknigta
natomiast zostata lista lokalizacji chor6b nowotworowych, czemu jestem przeciwna.
Dopisano do niej jednak lokalizacje, ktore nie byty umieszczone w dotychczasowym wykazie.
Zostalo to oparte na wynikach dotychczasowych badan. To, Ze na liScie znajda si¢ nowe
schorzenia, moze spowodowac, iz przybedzie uprawnionych do §wiadczen z tego tytutu.

Zrodto: ,,Rzeczpospolita, 02.07.2009 r., Mateusz Rzemek

Orzecznictwo

PODATEK VAT W WALUCIE OBCEJ A ROZNICE KURSOWE

Roznice kursowe od kwoty VAT pomigdzy kursem faktycznie zastosowanym w dniu wplywu
waluty a kursem przyjetym dla celoéw podatku dochodowego oraz roznice kursowe pomiedzy
kursem zastosowanym do podatku dochodowego a kursem przyjetym dla celow VAT nie
moga wptywac na wysokos$¢ osiaganych przychodow oraz ponoszonych kosztow. Stanowisko
takie zajal Dyrektor Izby Skarbowej w Warszawie w interpretacji indywidualnej z dnia
16.12.2008 r. nr IPPB1/415-1115/08-2/ES.

Jakie watpliwos$ci wyjasnil organ podatkowy?

W zapytaniu wnioskodawca wskazat, ze faktury sprzedazy sa wystawiane w EURO. Kwoty
na fakturach sa jednak podawane zarowno w EURO jak 1 w ztotych polskich. Takze zaptata
nastgpuje w walucie obcej. Podatnik dokonuje przeliczania warto$ci wyrazonych w EURO
zgodnie z zasadami zawartymi w ustawach podatkowych (w tym w zakresie podatku VAT z
dnia wystawienia faktury). W momencie otrzymania zaplaty za krajowe faktury walutowe na
rozrachunkach powstaja roznice kursowe dotyczace kwoty netto oraz kwoty podatku VAT.



Od kwoty VAT powstaja podwdjne réznice kursowe. Jedne pomigdzy kursem faktycznie
zastosowanym w dniu wptywu waluty a kursem przyjetym dla celow podatku dochodowego
oraz drugie pomigdzy kursem przyjetym dla celow podatku dochodowego a kursem
przyjetym dla celow VAT. W zwiazku z powyzszym zadat on dwa pytania:

1. Czy réznice kursowe od kwoty VAT pomigdzy kursem faktycznie zastosowanym w dniu
wplywu waluty a kursem przyjetym dla celéw podatku dochodowego sa podatkowymi
réznicami kursowymi?

2. Czy roznice kursowe od kwoty VAT pomigdzy kursem zastosowanym do podatku
dochodowego a kursem przyjetym dla celoéw VAT réwniez mozna uwzgledni¢ w podstawie
opodatkowania podatkiem dochodowym?

W przedmiotowej sprawie organ podatkowy zajal nast¢pujace stanowisko:

., (...) Na podstawie art. 24c ust. 1 ustawy z dnia 26 lipca 1991 r. o podatku dochodowym od
0sob fizycznych (tj. Dz. U. z 2000 r. Nr 14, poz. 176, ze zm.) roznice kursowe zwiekszajq
odpowiednio przychody jako dodatnie roznice kursowe albo koszty uzyskania przychodow
jako wujemne roznice kursowe w kwocie wynikajqcej z roznicy miedzy wartoSciami
okreslonymi w ust. 2'i 3.

Zgodnie z w art. 24c ust 2 ww. ustawy dodatnie roznice kursowe powstajq miedzy innymi
jezeli wartos¢:

1. przychodu naleznego wyrazonego w walucie obcej po przeliczeniu na ztote wedftug kursu
Sredniego oglaszanego przez Narodowy Bank Polski jest nizsza od wartosci tego przychodu w
dniu jego otrzymania, przeliczonej wedlug faktycznie zastosowanego kursu waluty z tego
dnia,

2. poniesionego kosztu wyrazonego w walucie obcej po przeliczeniu na ztote wedfug kursu
Sredniego ogtaszanego przez Narodowy Bank Polski jest wyzsza od wartosci tego kosztu w
dniu zaplaty, przeliczonej wedtug faktycznie zastosowanego kursu waluty z tego dnia,

3. otrzymanych lub nabytych srodkow lub wartosci pienieznych w walucie obcej w dniu ich
wphywu jest nizsza od wartosci tych srodkow lub wartosci pienieznych w dniu zaptaty lub
innej formy wyphwu tych srodkow Ilub wartosci pienieznych, wedtug faktycznie
zastosowanego kursu waluty z tych dni, z zastrzezeniem pkt 4 i 5,

Natomiast w oparciu o art. 24c ust. 3 ww. ustawy ujemne roznice kursowe powstajq miedzy
innymi jezeli wartosc:

1. przychodu naleznego wyrazonego w walucie obcej po przeliczeniu na zlote wedtug kursu
sredniego ogtaszanego przez Narodowy Bank Polski jest wyzsza od wartosci tego przychodu
w dniu jego otrzymania, przeliczonej wedlug faktycznie zastosowanego kursu waluty z tego
dnia,

2. poniesionego kosztu wyrazonego w walucie obcej po przeliczeniu na zlote wedtug kursu
sredniego ogtaszanego przez Narodowy Bank Polski jest nizsza od wartosci tego kosztu w
dniu zaplaty, przeliczonej wedlug faktycznie zastosowanego kursu waluty z tego dnia,

3. otrzymanych lub nabytych srodkow lub wartosci pienieznych w walucie obcej w dniu ich
wphwu jest wyzsza od wartosci tych srodkow lub wartosci pienieznych w dniu zaptaty lub
innej formy wyplywu tych Srodkow Ilub wartosci pienieznych, wedtug faktycznie
zastosowanego kursu waluty z tych dni, z zastrzezeniem pkt 4 i 5.

Odnoszqc sie do stanowiska Wnioskodawcy w zakresie mozliwosci ustalania roznic
kursowych od kwoty podatku od towarow i ustug, nalezy stwierdzié, ze co do zasady podatek



od towarow i ustug nie wywotuje zadnych skutkow na gruncie podatku dochodowego od 0sob

fizycznych.

Zgodnie bowiem z art. 14 ust. 1 ww. ustawy o podatku dochodowym od osob fizycznych u
podatnikow dokonujqcych sprzedazy towarow i ustug opodatkowanych podatkiem od
towarow i ustug za przychod z tej sprzedazy uwaza sie przychod pomniejszony o podatek od
towarow i ustug.

Do przychodow nie zalicza sie rowniez, zgodnie z art. 14 ust. 3 pkt 7 ustawy zwolnionych od
wplat naleznosci z tytutu podatku od towarow i ustug oraz zwroconej roznicy podatku od
towarow i ustug, dokonywanych na podstawie odrebnych ustaw.

Natomiast stosownie do postanowien art. 23 ust. 1 pkt 43 ustawy podatku od towarow i ustug
nie uwaza sie za koszty uzyskania przychodow.

Poniewaz postanowienia art. 24c ust. 2 pkt 1 i 2 oraz ust. 3 pkt 1 i 2 ustawy majq
zastosowanie do ustalania roznic kursowych od przychodow naleznych i otrzymanych w
walutach obcych oraz kosztow poniesionych i zaplaconych w walutach obcych, nie znajdq
zastosowania w odniesieniu do kwot podatku od towarow i ustug w walucie obcej.

Reasumujgc, ustawodawca w art. 24c ustawy o podatku dochodowym od o0sob fizycznych
wyraznie wskazal sytuacje, w ktorych mozliwe jest ustalanie roznic kursowych dla celow

podatkowych.

Roznice powstate w sytuacjach, ktore nie mieszczq sie¢ w przedmiotowym katalogu, np.
roznice kursowe od kwoty VAT pomiedzy kursem faktycznie zastosowanym w dniu wplywu
waluty a kursem przyjetym dla celow podatku dochodowego oraz roznice kursowe pomiedzy
kursem zastosowanym do podatku dochodowego a kursem przyjetym dla celow VAT nie mogq
wplywac na wysokos¢ osiqganych przychodow oraz ponoszonych kosztow.(...)"

Zrodto: serwis ,,eGospodarka.pl”, za: Ministerstwo Finansow, 29.06.2009 r.

ISW POZNANIU: NIERUCHOMOSC Z MAJATKU OSOBISTEGO BEZ VAT

Podatnik, ktéry sprzedaje nieruchomo$¢ pochodzaca z jego majatku osobistego, nie bedzie
musiat zaptaci¢ VAT

Dyrektor Izby Skarbowej w Poznaniu wyjasnil, czy osoba fizyczna odsprzedajaca dziatki
przeznaczone pod zabudowe, ktore powstaty przez podziat jednego gruntu, pochodzacego z
jej majatku osobistego, zakupionego nie w celu dalszej odsprzedazy, zobowiazana jest do
odprowadzania VAT. Warunkiem opodatkowania danej czynnosci VAT jest spelnienie
dwoch przestanek tacznie: po pierwsze, dana czynno$¢ ujgta jest w katalogu czynnosci
podlegajacych opodatkowaniu tym podatkiem, po drugie, czynno$¢ zostata wykonana przez
podmiot, ktoéry w zwiazku z jej wykonaniem jest podatnikiem VAT.

W zwiazku z tym sprzedaz dziatek dokonywana przez podatnika nie begdzie stanowita
dziatalno$ci gospodarczej, lecz zwiazana jest z przystugujacym jej prawem do rozporzadzania
wlasnym majatkiem i dlatego nie podlega opodatkowaniu VAT.

Interpretacja indywidualna dyrektora lzby Skarbowej w Poznaniu z 17 czerwca 2009 r. (nr
ILPP1/443-50/07/09-S/GZ)



Zrodlo: ,,Gazeta Prawna”, 01.07.2009 r., Ewa Konderak

IS W WARSZAWIE: PRZY ODSZKODOWANIU ODESTKI TO PRZYCHOD
PRACOWNIKA

Wyptacone ustawowe odsetki za opdznienie w wyptacie odszkodowania za nieuzasadnione
rozwigzanie umowy o prace podlegaja opodatkowaniu podatkiem dochodowym. Stanowisko
takie zajal Dyrektor Izby Skarbowej w Warszawie w interpretacji indywidualnej z dnia
22.06.2009 r. nr IPPB4/415-246/09-2/JK.

Jakie watpliwo$ci wyjasnit organ podatkowy?

We wniosku wskazano, iz zgodnie z wyrokiem sadu spotka wyptacita na rzecz swojego
bylego pracownika odszkodowanie za nieuzasadnione rozwigzanie umowy O pracg wraz z
ustawowymi odsetkami za zwlokg liczonymi od dnia 18 czerwca 2008 r. do dnia zaptaty. W
zwiazku z tym zadano pytanie, czy odsetki te podlegaja opodatkowaniu podatkiem
dochodowym, a jezeli tak, to jaka deklaracj¢ z tego tytulu nalezy wystawi¢ bylemu
pracownikowi? W przedmiotowej sprawie organ podatkowy zajal nastgpujace stanowisko:

., (...) Zgodnie z zasadq powszechnosci opodatkowania wyrazonq w art. 9 ust. 1 ustawy z dnia
26 lipca 1991 r. o podatku dochodowym od 0sob fizycznych (t. j. Dz. U. z 2000 r. Nr 14, poz.
176 ze zm.), opodatkowaniu podatkiem dochodowym podlegajq wszelkiego rodzaju dochody,
z wyjatkiem dochodow wymienionych w art. 21, 52, 52a i 52¢ oraz dochodow, od ktorych na
podstawie przepisow Ordynacji podatkowej zaniechano poboru podatku.

W mysl art. 11 ust. 1, tejze ustawy wynika, zZe przychodami, z zastrzezeniem art. 14-15, art. 17
ust. 1 pkt 6, 9 i 10, art. 19 i art. 20 ust. 3, sq otrzymane lub postawione do dyspozycji
podatnika w roku kalendarzowym pieniqdze i wartosci pienigzne oraz wartos¢ otrzymanych
swiadczen w naturze oraz innych nieodptatnych swiadczen.

Stosownie do art. 12 ust. 1 powolanej wyzej ustawy za przychody ze stosunku stuzbowego,
stosunku pracy, pracy naktadczej, spoldzielczego stosunku pracy uwaza sie wszelkiego
rodzaju wyplaty pieniezne oraz wartos¢ pienieznq Swiadczen w naturze bqdz ich ekwiwalenty,
bez wzgledu na zZrodlo finansowania tych wyptat i Swiadczen, a w szczegolnosci
wynagrodzenia za godziny nadliczbowe, roznego rodzaju dodatki, nagrody, ekwiwalenty za
nie wykorzystany urlop i wszelkie inne kwoty niezaleznie od tego, czy ich wysokos¢ zostata z
gory ustalona, a ponadto Swiadczenia pieniezne ponoszone za pracownika, jak rowniez
wartoS¢ innych nieodptatnych swiadczen lub swiadczen czesciowo odplatnych.

Katalog zrodet przychodow zostat uregulowany w art. 10 ust. 1 ww. ustawy. Na mocy art. 10
ust. 1 pkt 9 tej ustawy zZrodlami przychodow sq inne zZrodta. Stosownie do art. 20 ust. 1 ww.
ustawy za przychody z innych zrodel, o ktorych mowa w art. 10 ust. 1 pkt 9 uwaza sie w
szczegolnosci: kwoty wyplacone po Smierci czlonka otwartego funduszu emerytalnego
wskazanej przez niego osobie lub czlonkowie jego najblizszej rodziny, w rozumieniu
przepisow o organizacji i funkcjonowaniu funduszy emerytalnych, zasitki pieniezne z
ubezpieczenia spolecznego, alimenty, stypendia, dotacje (subwencje) inne niz wymienione w
art. 14, doplaty, nagrody i inne nieodplatne Swiadczenia nie nalezqce do przychodow
okreslonych w art. 12-14 i 17 oraz przychody nie znajdujqce pokrycia w ujawnionych
zrodtach.

Uzyte w tym przepisie sformutowanie ,,w szczegolnosci” oznacza, iz definicja zrodel
przychodow ma charakter przyktadowy i otwarty, zatem do tej kategorii nalezy zaliczyc¢



rowniez przychody inne niz wymienione wprost w przepisie art. 20 ust. 1 ustawy. Przychod
podatkowy z innych Zrodet powstaje w kazdym przypadku, kiedy u podatnika wystqpiq realne
korzysci majqtkowe.

Z przedstawionego we wniosku stanu faktycznego wynika, Ze na mocy wyroku Sqdu
Whnioskodawca zobowiqzal sie wyplaci¢ odszkodowanie za nieuzasadnione rozwiqzanie
umowy o prace wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 18 czerwca 2008 r. (tj. od dnia
wniesienia pozwu) do dnia zaptaty. Odszkodowanie wynikajqce z wyroku zostato wyplacone w
catosci wraz z ustawowymi odsetkami naliczonymi do dnia zaplaty.

W mysl art. 481 ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r. Kodeks Cywilny (Dz. U. z 1964 r. Nr 16,
poz. 93 ze zm.), jezeli diuznik opoznia sie ze spetnieniem swiadczenia pienieznego, wierzyciel
moze zqdal odsetek za czas opoznienia, chociazby nie poniost zadnej szkody i chociazby
opoznienie bylo nastepstwem okolicznosci, za ktore dtuznik odpowiedzialnosci nie ponosi.
Jezeli stopa odsetek za opoznienie nie byta z gory oznaczona, nalezq sie odsetki ustawowe (§
2 zdanie pierwsze ww. art. 481). Odsetki wyplacone za okres pomiedzy datq zasqdzenia i datq
wyplaty odszkodowania nie sq wliczane do wartosci odszkodowania. Zgodnie bowiem z
tresciq art. 20 ustawy z dnia 17 listopada 1964 r. Kodeks postepowania cywilnego (Dz. U. Nr
43, poz. 296 ze zm.) do wartosci przedmiotu sporu nie wlicza sie odsetek, pozytkow i kosztow,
zqdanych obok roszczenia gtownego. Przepis ten ma zastosowanie do odsetek ustawowych, z
ktorymi zasqdzono Swiadczenie gtowne — CO ma miejsce w przedstawionym we wniosku stanie
faktycznym.

Nalezy stwierdzi¢, iz nie mozZna utozsamiacé odsetek za zwloke z odszkodowaniem
(naprawieniem szkody). Istota odszkodowania zwiqzana jest z naprawieniem szkody i stanowi
instytucje odrebnq od odsetek za zwloke. Wierzyciel moze zqdaé zaplaty odsetek dopiero,
jezeli diuznik opozni sie ze spetnieniem Swiadczenia pienigeznego. Odsetki majq charakter
uboczny wzgledem swiadczenia glownego — sq skutkiem niewykonania zobowiqzan.

Ustawodawca w odniesieniu do odsetek przewidzial w niektorych sytuacjach mozliwos¢
zwolnienia od podatku. Zwolnienie to zostato zawarte w art. 21 ust. 1 pkt 95 ustawy o podatku
dochodowym od 0s6b fizycznych. W mysl tego przepisu wolne od podatku sq odsetki z tytutu
nieterminowej wyptaty wynagrodzen i swiadczen z tytutow, o ktorych mowa w art. 10 ust. 1
pkt 1, a wiec ze stosunku stuzbowego, stosunku pracy, w tym spoldzielczego stosunku pracy,
cztonkostwa w rolniczej spoldzielni produkcyjnej lub innej spoldzielni zajmujqcej sie
produkcjq rolng, a takze pracy naktadczej.

Nalezy zauwazyc¢, iz w omawianym przypadku mamy jednakze do czynienia z odszkodowaniem
wraz odsetkami, ktore zostaly wyplacone bylemu pracownikowi, nie zas z wynagrodzeniem i
tym samym takie odsetki nie korzystajq z powyzszego zwolnienia.

Z uwagi wiec na to, iz w przepisach ustawy o podatku dochodowym od 0sob fizycznych brak
jest regulacji, ktore zwalnialyby od podatku odsetki ustawowe od odszkodowan, przyjac
nalezy, iz podlegajq one opodatkowaniu na zasadach ogolnych.

W mysl art. 42a ustawy o podatku dochodowym od o0sob fizycznych osoby fizyczne
prowadzqce dziatalnos¢ gospodarczq, osoby prawne i ich jednostki organizacyjne oraz
Jjednostki organizacyjne mniemajqce osobowosci prawnej, ktore dokonujq wyplaty naleznosci
lub swiadczen, o ktorych mowa w art. 20 ust. 1, z wyjqtkiem dochodow (przychodow)
wymienionych w art. 21, art. 52 i art. 52a oraz dochodow, od ktorych na podstawie przepisow
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Ordynacji podatkowej zaniechano poboru podatku, od ktorych nie sq obowiqzane pobierac
zaliczki na podatek lub zryczaltowanego podatku dochodowego, sq obowiqzane sporzqdzic
informacje wedtug ustalonego wzoru o wysokosci przychodow i w terminie do konca lutego
nastepnego roku podatkowego przekazac¢ podatnikowi oraz urzedowi skarbowemu, ktorym
kieruje naczelnik urzedu skarbowego wtasciwy wedtug miejsca zamieszkania podatnika, a w
przypadku podatnikow, o ktorych mowa w art. 3 ust. 2a, urzedowi skarbowemu, ktorym
kieruje naczelnik wurzedu skarbowego wlasciwy w sprawach opodatkowania 0sob
zagranicznych.

Biorqc pod uwage opisany stan faktyczny oraz powotane przepisy prawa podatkowego, nalezy
stwierdzi¢, iz wyptacone przez Wnioskodawce ustawowe odsetki za opoznienie w wyplacie
odszkodowania za nieuzasadnione rozwiqzanie umowy o prace podlegajq opodatkowaniu
podatkiem dochodowym, natomiast Wnioskodawca zobowiqzany jest do sporzqdzenia i
przekazania bytemu pracownikowi i naczelnikowi wlasciwego urzedu skarbowego w terminie
do konca lutego nastepnego roku podatkowego informacji o wysokosci przychodu z tego
tytutu, na formularzu PIT-8C, w ktorym wyplacone odsetki za zwloke nalezy ujqé w poz. 34-
35 czesci D, dotyczqcej wysokosci przychodow, o ktorych mowa w art. 20 ust. 1 ustawy.(...)”

Zrodlo: serwis »eGospodarka.pl”, za; Ministerstwo Finansow, 02.07.2009 r.

NSA O VAT: WAZNA DECYZJA O ODLICZANIU

Przepisy starej ustawy o VAT zasadniczo pozbawialy podatnika prawa do odliczenia VAT z
faktury wystawionej przez podmiot niezarejestrowany — uznat Naczelny Sad
Administracyjny.

Kontrahent musi by¢ zarejestrowanym podatnikiem VAT.

Naczelny Sad Administracyjny podjal uchwale zakazujaca odliczania podatku z faktu
wystawionych przez kontrahentow, ktorzy nie byli zarejestrowani dla celéw VAT. Co prawda
interpretacja ta dotyczy nieobowiazujacego juz stanu prawnego, ale bgdzie miata znaczenie
dla wielu postgpowan kontrolnych. Uchwata jest bowiem odpowiedzia na pytanie, czy w
Swietle par. 50 ust. 4 pkt 1 lit. a. rozporzadzenia Ministra Finansow z 22 grudnia 1999 r. w
sprawie wykonania niektorych przepisow ustawy o podatku od towardow 1 ustug oraz o
podatku akcyzowym (Dz. U. nr 109, poz. 1245 z pdzn. zm.) faktura wystawiona przez
podmiot niezarejestrowany dla potrzeb VAT nie stanowi podstawy do obnizenia podatku
naleznego oraz zwrotu r6znicy podatku lub zwrotu podatku naliczonego?

OdpowiedZ NSA jest niekorzystna dla podatnikow VAT

Co wigcej w ocenie sadu zakaz odliczenia z faktury wystawionej przez podatnika
niezarejestrowanego dla celow VAT wynika wprost z art. 19 ust. 1 i 2 starej ustawy o VAT
(Dz.U. nr, 11, poz. 50 z p6ézn. zm.). Przepis ten wiazal prawo odliczenia podatku z
prawidlowo wystawiong faktura VAT. A taki dokument mogt wystawi¢ tylko podatnik
zarejestrowany dla celow VAT.

Odnoszac si¢ do zarzutow podatnika co do niekonstytucyjnosci, NSA zwrdcit uwage, ze
sporny przepis rozporzadzenia nie byt nigdy analizowany przez Trybunal Konstytucyjny.
NSA nie miatl jednak watpliwos$ci, ze przepis ten nie narusza konstytucji. Biorac jednak pod
uwage orzecznictwo Trybunatu, pozbawienie podatnikéw prawa do odliczenia z faktury od
niezarejestrowanego kontrahenta, nie powinno by¢ stosowanie automatycznie.
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W sytuacjach, gdy podatnik dziatal w dobrej wierze tj. nie wiedzial o braku rejestracji, a
kontrahent, ktory wystawit fakture dokonat rejestracji, prawo do odliczenia nie powinno by¢
kwestionowane. Z zastrzezeniem, ze podatek zawarty na fakturze zostat uiszczony. W takim
przypadku pozbawienie podatnika prawa do jego odliczenia bytoby zbyt duza kara i naruszato
zasade neutralnosci VAT.

Nalezy jednak podkresli¢, ze zgodnie z uchwala NSA co do zasady brak rejestracji na gruncie
starej ustawy o VAT pozbawiat prawa do odliczenia.

W sprawie, ktorej bezposrednio dotyczy uchwata NSA skarzacy odliczyt w 2001 1 2002 r.
VAT z kilkunastu faktur wystawionych przez jedna z lokalnych firm. Po kontroli okazato sig,
ze wystawca faktur zarejestrowal si¢ dla potrzeb VAT dopiero w lutym 2003 r. W ocenie
organow podatkowych nie byt wigc wczesniej uprawniony do wystawienia faktur. Skarzacy
za$ bezpodstawnie odliczyt z nich VAT.

Sygn. akt | FPS 7/08
Zrodto: ,,Gazeta Prawna”, 29.06.2009 r., Aleksandra Tarka

NSA O VAT: NIENALEZNY ZWROT PRZEDAWNIA SIE PO PIECIU LATACH

Naczelny Sad Administracyjny orzekt, Zze nienalezny zwrot r6znicy podatku przedawnia si¢
tak samo jak zobowiazanie podatkowe. Fiskus moze dokona¢ weryfikacji do czasu uptywu
pigcioletniego terminu przedawnienia.

Woczoraj Naczelny Sad Administracyjny uznat, ze art. 70 par. 1 Ordynacji podatkowej (t.).
Dz.U. z 2005 r. nr 8, poz. 60 z p6zn. zm.) ma réwniez zastosowanie do kwot wynikajacych z
nienaleznego zwrotu roéznicy VAT. Siedmioosobowy sklad sadu w uchwale potwierdzil tym
samym, ze nienalezny zwrot réznicy podatku przedawnia si¢ tak samo jak zobowiazanie
podatkowe. Oznacza to, ze organy podatkowe musza jednakowo traktowac podatnikdw,
ktorzy wykazali zobowiazanie podatkowe, 1 tych, ktorzy wykazali zwrot roznicy VAT. W obu
przypadkach fiskus moze dokona¢ weryfikacji do czasu uplywu pigcioletniego terminu
przedawnienia.

Sad zwrocil uwagg, ze zawgzenie interpretacji spornego przepisu do wykladni gramatycznej
bytoby niezgodne z konstytucja, zwlaszcza z zasadami: pafistwa prawa, rownosci i
sprawiedliwosci.

Sad zauwazyt tez, ze w innym miejscu Ordynacji podatkowej ustawodawca nienalezny zwrot
VAT traktuje na réwni z zalegtoscia podatkowa. Dodatkowo, gdyby uzna¢, ze w przypadku
zwrotu réznicy VAT nie ma przedawnienia, doszloby do absurdalnej sytuacji, w ktorej
podatnik popetniajacy wigksze uchybienia byt traktowany lepiej.

Pelnomocnik spotki, ktorej bezposrednio dotyczy uchwata, Adrian Jonca, doradca podatkowy
z Beiten Burkhardt, uwaza, ze stanowisko NSA ma istotne znaczenie dla podatnikow.

— Potwierdza ono, ze podatnik niezaleznie od tego, czy w danym okresie rozliczeniowym
wykazal kwot¢ zwrotu nadwyzki VAT naliczonego czy tez kwot¢ zobowigzania
podatkowego, moze korzysta¢ z tej samej ochrony pewnos$ci obrotu gospodarczego poprzez
mechanizm przedawnienia — podkresla ekspert.
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Sygn. akt | FPS 9/08
Zrodlo: ,,Gazeta Prawna”, 30.06.2009 r., Aleksandra Tarka

WSA W LODZI: ODWOLANIE PO TERMINIE I1ZBA SKARBOWA ODRZUCI

Jesli podatnik, wnoszac odwotanie, przekroczy termin, organ odwotawczy zobowiazany jest
do jego odrzucenia. Obliguja go do tego przepisy

Wyrok WSA w Lodzi z 5 maja 2009 r.,  SA/Ld 131/09a

Podatniczka 21 pazdziernika otrzymatla decyzje urzedu skarbowego. Odwotanie od niej
zlozyta 13 listopada. Izba skarbowa odrzucita je jako wniesione po terminie. Podatniczka
przekroczyla jej zdaniem 14-dniowy termin na wniesienie odwotania. Nie ztozyta tez wniosku
o przywrdcenie terminu.

W tej sytuacji podatniczka ztozyla skarge do sadu. Domagala si¢ uchylenia postanowienia
jako niezgodnego z prawem, wzglednie jego uchylenia i przekazania sprawy do ponownego
rozpoznania. Nie kwestionujac faktu ztozenia odwotania we skazanym przez organ terminie,
stwierdzita, ze 10 listopada urzad skarbowy byl nieczynny, nie dziataty rowniez okoliczne
urzedy pocztowe. W ocenie strony wymienione okolicznosci $wiadczyly o braku jej winy w
dotrzymaniu terminu ztozenia odwotania.

Podatnik ma 14 dni na wniesienie odwotania od decyzji urzedu skarbowego

Sad skarge odrzucit. Przypomnial, ze zgodnie z art. 223 § 2 pkt 1 ordynacji podatkowe;j
odwotanie wnosi si¢ w terminie 14 dni od dnia dorgczenia decyzji stronie. Art. 12 § 1
ordynacji podatkowej mowi, ze jezeli poczatkiem terminu okreslonego w dniach jest pewne
zdarzenie, przy obliczaniu tego terminu nie uwzglednia si¢ dnia, w ktérym zdarzenie
nastapito. Uptyw ostatniego z wyznaczonej liczby dni uwaza si¢ za koniec terminu. W tej
sprawie poczatkiem terminu (nie uwzgledniajac zdarzenia, ktérym jest dzien dorgczenia pism)
jest 28 pazdziernika, a koncem terminu — 10 listopada. Tak wigc termin do wniesienia
odwotania od decyzji uptynal w tym dniu.

Podatniczka, sktadajac odwotanie 13 listopada, uchybita 14-dniowemu terminowi do jego
whiesienia. Nie ztozyta tez wniosku o przywrocenie terminu do ztozenia odwotania.

Sad przypomniat rowniez, ze stwierdzenie uchybienia terminu do ztozenia odwotania nie
zalezy od uznania organu odwolawczego, gdyz obowiazek taki wynika wprost z ustawy.
Kazde, nawet nieznaczne, przekroczenie terminu zobowiazuje organ odwolawczy do wydania
postanowienia stwierdzajacego jego uchybienie. Wynika tak m.in. z wyroku NSA z 6 czerwca
2003 r. (SA/Bk 271/2003). Obowiazek ten na mocy ordynacji podatkowej pozostaje
wylacznie w kompetencji organu odwolawczego.

Zrodto: ,.Rzeczpospolita”, 01.07.2009 r.
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Analizy tematyczne

PRZEKAZANIE MAJATKU ZAKEADOWI ZAGRANICZNEMU A VAT

Polscy przedsigbiorcy rozwijajacy swoja dziatalno$¢ na rynkach zagranicznych czgsto tworza
w innych krajach struktury, ktore uzyskuja tam podatkowy status zaktadu. Czy wyposazenie
przez polskiego przedsigbiorce zagranicznego zaktadu w majatek trwaty, niezbe¢dny dla jego

Przepisy ustawy o podatku dochodowym od 0s6b prawnych okreslaja zasady opodatkowania
dochodu z zagranicznego zaktadu, jak rowniez ogdlne zasady kalkulacji jego wysokos$ci. Nie
reguluja jednak bezposrednio zagadnienia przekazania majatku trwatego zagranicznemu
zaktadowi i jego skutkéw podatkowych. Zgodnie z dotychczasowa praktyka przekazanie
majatku trwatego przez polskiego przedsigbiorce jego zagranicznemu zaktadowi zasadniczo
traktuje si¢ jako neutralne podatkowo, podobnie jak w przypadku przemieszczen majatku
pomigdzy polskim przedsigbiorca a jego krajowym oddziatem.

Pewna wskazowke w tym zakresie stanowi art. 12 ustawy o CIT, ktéry definiuje pojecie
przychodu. Zgodnie z ust. 3 tego artykutu za przychody zwiazane z dzialalno$cia gospodarcza
osiggnigte w roku podatkowym uwaza si¢ takze nalezne przychody, choc¢by nie zostaty
jeszcze faktycznie otrzymane, po wyltaczeniu wartosci zwroconych towarow, udzielonych
bonifikat i skont. Z kolei zgodnie z ust. 3a za dat¢ powstania przychodu naleznego uwaza si¢
co do zasady dzien wydania rzeczy, zbycia prawa majatkowego lub wykonania ustugi albo
czesciowego wykonania ustugi, nie pdzniej niz dzien wystawienia faktury albo uregulowania
naleznoséci. W przypadku przemieszczenia majatku trwalego pomigdzy polska centrala a jej
zagranicznym zakladem nie powstaje zatem przychdd nalezny, gdyz jest to przemieszczenie
w ramach jednego podmiotu, niemajace odbicia w obrocie zewngtrznym.

Organy podatkowe nie wypracowaly dotychczas jednolitego stanowiska w tym zakresie, a
liczba interpretacji dotyczacych bezposrednio tego zagadnienia jest znikoma (np. interpretacja
indywidualna dyrektora lzby Skarbowej w Warszawie z 16 grudnia 2008 r., nr IPPB5/423-
52/08-2/PS). Nalezy przy tym zwroci¢ uwage, ze wiele innych panstw opodatkowuje zyski
wynikajace z przekazania pomigdzy centralg a jej zagranicznym zaktadem majatku innego niz
zapasy handlowe czy towarowe, znajdujacego si¢ w chwili przekazania na ich terytorium. W
zwiazku z tym zastosowanie si¢ do praktyki, Ze przekazanie majatku trwatego zagranicznemu
zaktadowi jest na gruncie ustawy o CIT neutralne podatkowo obarczone jest ryzykiem, ze
organy podatkowe, moga zaja¢ inne stanowisko w tej sprawie. Przed dokonaniem takiego
przekazania wskazane byloby zatem ztozenie wniosku o wydanie indywidualnej interpretacji.

Zrédlo; ,,Gazeta Prawna”, 30.06. 2009 r., dra Janusz Marciniuk — doradca podatkowy, Mgm

KOLEJNE ZMIANY W PODATKU VAT

Na mocy Dyrektywy Rady 2008/8/WE z dnia 12 lutego 2008 r. polski ustawodawca zostal
zobligowany do wprowadzenia w zycie znowelizowanych regut dotyczacych miejsca
Swiadczenia ustug oraz informacji podsumowujacej w zakresie $wiadczenia ustug
transgranicznych. Zmiana przepisow przewiduje niemalze rewolucje w zakresie rozliczania
uslug w obrocie migdzynarodowym. Modyfikacji ulegnie bowiem podstawowa zasada
okreslania miejsca $wiadczenia ushug, ktéra w chwili obecnej jest opodatkowanie ustugi
w kraju, w ktorym $wiadczacy usluge posiada swoja siedzibe, stale miejsce prowadzenia
dziatalnosci gospodarczej albo stale miejsce zamieszkania lub pobytu.
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Zmiany zwiazane z przepisami Dyrektywy 2008/8/WE wprowadzaja w odniesieniu do
miejsca $wiadczenia ustug rozwiazania zmierzajace do opodatkowania ustug w miejscu ich
konsumpcji, czyli w miejscu, w ktorym z nich w rzeczywisto$ci skorzystano. W przypadku
$wiadczenia ustug w obrocie miedzynarodowym na rzecz podatnikow oraz osob prawnych
niebgdacych podatnikami zidentyfikowanych dla potrzeb VAT w innym niz panstwo siedziby
uslugodawcy panstwie cztonkowskim, obowiazek ich rozliczenia zgodnie ze zmianami ma
spoczywaé¢ na ustugobiorcy. W tej sytuacji bedzie on zobligowany do rozliczenia
nabywanych przez siebie uslug na zasadzie importu ustug. Jedynie nieliczne rodzaje ustug
opodatkowane beda wedtug zasad odmiennych.

Jako przyktad zmian mozna poda¢ leasing $§rodkéw transportu, ktéry w chwili obecnej jest
opodatkowany w kraju leasingodawcy. Zatem polski leasingobiorca samochodu otrzymuje od
swojego kontrahenta zagranicznego faktur¢ VAT z podatkiem zagranicznym, ktory nastgpnie
moze odzyska¢ w ramach procedury zwrotu podatku VAT podatnikom zagranicznym. Po 1
stycznia 2010 r. leasing (réwniez $rodkow transportu) bedzie podlegal opodatkowaniu w
kraju nabywcy. Tym samym polski leasingobiorca otrzyma fakturg bez VAT zagranicznego,
bedzie natomiast zobligowany do rozliczenia tej ustugi na terytorium kraju jako importu
ushug.

Swoista kontrolg prawidlowosci rozliczania przez ustugobiorcow ushug $wiadczonych w
ramach Wspolnoty ma gwarantowa¢ obowiazek skladania przez ustugodawcow informacji
podsumowujacych. Natomiast informacje podsumowujace bede skladane w okresach
miesigcznych, a nie kwartalnych. Zmieni si¢ takze termin sktadania informacji z 25. do 15.
dnia miesigca nastgpujacego po okresie sprawozdawczym, w ktorym powstat obowiazek
podatkowy. Zmiany w zakresie informacji podsumowujacych maja usprawni¢ system
wymiany informacji o transakcjach wewnatrzwspolnotowych, co przyczyni si¢ do zwalczania
uchylania si¢ od opodatkowania podatkiem od towarow 1 ustug.

Nowelizacja przepisow w zakresie $wiadczenia ustug jest z punktu widzenia podatnikow
korzystniejsza niz obecnie obowiazujaca zasada opodatkowania w miejscu siedziby
uslugodawcy. Obecne regulacje niejednokrotnie wiaza si¢ dla nabywcy z istotnymi
niedogodno$ciami w postaci konieczno$ci odzyskiwania podatku naliczonego przez
uslugobiorce w innym panstwie, co niewatpliwie jest procesem czasochtonnym 1
kosztownym.

Zrodto: serwis ,,podatki.pl”, 30.06.2009 r., Radostaw Zuk, doradca podatkowy

Opr. Andrzej Smosarski

Prezentowane powyzej informacje stanowig ogoélne omoéwienie danych zagadnien. W zadnym wypadku nie maja
one charakteru oficjalnych opinii prawnych lub podatkowych. W celu uzyskania szczegdétowych informacji na
interesujace Panstwa tematy prosimy o kontakt na adres
Grzegorz_Chrzanowski@onet.pl lub telefonicznie — 0692 515 734

Biuletyn Kancelarii jest przesylany elektronicznie za zgoda odbiorcy. Jesli nie zycza sobie Panstwo
otrzymywania Biuletynu — prosimy o kontakt e-mail Piotr_Wojciechowski@onet.pl
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