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PLANOWANE NOWOSCI W VAT

Od 1 stycznia 2010 r. przedsigbiorcy beda stosowa¢ do celow VAT nomenklaturg i symbole
statystyczne Polskiej Klasyfikacji Wyrobdw 1 Ustug z 2008 .

Ministerstwo Finansow przestalo do uzgodnien migdzyresortowych najnowszy projekt
nowelizacji ustawy o VAT. Zmiana, ktéra ma zacza¢ obowiazywa¢ od 1 stycznia 2010 r.,
pozwoli firmom na prowadzenie jednolitych zasad ewidencji, zarowno dla potrzeb podatku od
towarow 1 ustug, jak 1 w statystyce 1 dokumentacji. Na to dostosowanie przedsigbiorcy czekali
12 lat. Stara (bo z 1997 r.), nieobowigzujaca juz na potrzeby statystyczne klasyfikacja wciaz
jest bowiem stosowana dla celow VAT.

Nowoscig bedzie tez rezygnacja z odwotywania si¢ w przepisach do klasyfikacji
statystycznych przy okreslaniu towardéw i zakresu swiadczonych ustug.

Z rozporzadzenia do ustawy maja trafi¢ regulacje dotyczace przedstawiciela podatkowego.
Przy tej okazji MF chce wprowadzi¢ przepis, ktory umozliwi agencjom celnym petnienie
funkcji przedstawiciela podatkowego. W efekcie beda mogly prowadzi¢ wytacznie, w imieniu
1 na rzecz podatnikéw, dokumentacje oraz ewidencj¢ na potrzeby podatku, w tym takze
deklaracje i informacje podsumowujace (projektowany art. 15 ust. 8a i 8b).

Co ciekawe, agencja celna bgdzie petni¢ funkcje przedstawiciela takze bez uprawnien do
zawodowego wykonywania doradztwa podatkowego lub uslugowego prowadzenia ksiag
rachunkowych. Wystarczy, ze podatnik ustanawiajacy ja swoim przedstawicielem
podatkowym bedzie dokonywal na terytorium Polski wylacznie importu towarow, ktoére
nastgpnie trafia do innego panstwa Unii Europejskie;.

Projekt ma ponadto ukroci¢ naduzycia w obrocie ztomem i1 wyeliminowaé wyludzenia VAT
poprzez firmy shupy i puste faktury. Pomyst jest prosty. Obowiazek podatkowy przesunigty
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zostanie ze sprzedawcy na nabywcg. Ten ostatni mialby prawo do odliczenia podatku, ktory
bylby dla niego podatkiem naleznym, a obrét ziomem rozliczany bedzie na zasadach
ogolnych.

Zmiany szykuja si¢ takze w zwolnieniach podatkowych. W ramach opieki zdrowotnej od
VAT wolne beda jedynie ustugi, ktorych celem jest profilaktyka, zachowanie, ratowanie,
przywracanie i poprawa zdrowia. Ale juz nie np. badania genetyczne dla stwierdzenia
pokrewienstwa.

Katalog obejmie tez uslugi sanitarne czy edukacyjne, ale nie np. szkoty nauki jazdy. Ze
zwolnienia nadal korzysta¢ beda ushugi zakwaterowania w bursach, internatach i domach
studenckich, ale — to nowos¢ — $wiadczone tylko na rzecz uczniow, studentow i doktorantow
szkoty lub uczelni. Opodatkowane zostanie natomiast udost¢pnienie miejsca np.
powodzianom.

Zwolnione od VAT zostanie takze szeroko rozumiane pozyczanie pienigdzy, takze pozyczki
lombardowe.

Nowoscia bedzie takze zwrot VAT podréznym nie tylko w gotdwcee, ale i na rachunek
bankowy.

Najwazniejsze zmiany

- wprowadzenie opodatkowania na zasadach ogodlnych (zamiast obowiazujacego dzi$
ryczattu) przewozéw okazjonalnych wykonywanych przez podatnikow niemajacych siedziby
na terytorium naszego kraju

- uznanie za wewnatrzwspolnotowa dostawg wywozu towaréw poza Wspolnote (eksport) na
podstawie potwierdzenia rozpoczgcia procedury przez krajowy urzad celny

- wprowadzenie mozliwosci pokrycia (przez organ celny) podatku naleznego z tytutu importu
z zabezpieczeniem, jezeli w ciagu czterech miesigcy importer nie przedstawi dokumentow
potwierdzajacych rozliczenie podatku w deklaracji podatkowej

Zrodto: Rzeczpospolita, 07.07.2009 r., Grazyna J. Lesniak

OD 1 LIPCABEZ SKEADEK NA FP | FGSP ZA STARSZYCH PRACOWNIKOW

Od 1 lipca 2009 r. obowiazuje zwolnienie z obowiazku optacania skfadek na Fundusz Pracy 1
Fundusz Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych za zatrudnianych pracownikow, ktorzy
ukonczyli 50 lat oraz za osoby, ktére ukonczyty 55 lat (kobiety) lub 60 lat (mezczyzni).

Zgodnie z obowiazujacymi od 1 lipca 2009 r.:

- art. 104b ustawy z dnia 20 kwietnia 2004 r. o promocji zatrudnienia i instytucjach rynku
pracy (Dz. U. z 2008 r. Nr 69, poz. 415 ze zm.) i

- art. 9b ustawy z dnia 13 lipca 2006 r. o ochronie roszczen pracowniczych w razie
niewyplacalnosci pracodawcy (Dz. U. Nr 237, poz. 1654 ze zm.),

pracodawcy nie optacaja skladek na Fundusz Pracy oraz Fundusz Gwarantowanych
Swiadczen Pracowniczych przez okres 12 miesiecy, poczawszy od pierwszego miesiaca po
zawarciu umowy o prace, za zatrudnione osoby, ktére ukonczyly 50 rok zycia i w okresie 30
dni przed zatrudnieniem pozostawaly w ewidencji bezrobotnych powiatowego urzedu pracy.
Ponadto w S$wietle tych przepisow sktadki na Fundusz Pracy oraz na Fundusz



Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych nie sa optacane za osoby, ktore ukonczyly 55 lat
(kobiety) lub 60 lat (mgzczyzni).

Wysokos¢ i zasady optacania sktadek na FP i FGSP
1. Fundusz Pracy

Zgodnie z przepisami ustawy o0 promocji zatrudnienia i instytucjach rynku pracy,
obowiazkowe sktadki na Fundusz Pracy optaca si¢ za okres trwania obowiazkowych
ubezpieczen emerytalnego i rentowych w trybie i na zasadach przewidzianych dla sktadek na
ubezpieczenia spoteczne.

Sktadki na Fundusz Pracy ustalone od kwot stanowiacych podstawe¢ wymiaru sktadek na
ubezpieczenia emerytalne i rentowe (bez stosowania ograniczenia rocznej podstawy wymiaru
tych sktadek do 30-krotno$ci prognozowanego przecigtnego miesigcznego wynagrodzenia w
gospodarce narodowej), wynoszacych w przeliczeniu na okres miesiaca co najmnie;j:

1) minimalne wynagrodzenie (w 2009 r. - 1276 zt),

2) 80% minimalnego wynagrodzenia w przypadku pracownikéw w pierwszym roku pracy (w
2009 r. - 1020,80 zt),

3) 50% minimalnego wynagrodzenia w przypadku os6b wykonujacych pracg w okresie
odbywania kary pozbawienia wolno$ci lub tymczasowego aresztowania (w 2009 r. - 638 z})

optacaja:
1) pracodawcy oraz inne jednostki organizacyjne za osoby:

a) pozostajace w stosunku pracy lub stosunku stuzbowym,

b) wykonujace pracg na podstawie umowy o pracg nakladcza,

c¢) wykonujace praceg na podstawie umowy agencyjnej lub umowy zlecenia albo innej umowy
o $wiadczenie ustug, do ktorej zgodnie z przepisami ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r. -
Kodeks cywilny stosuje si¢ przepisy dotyczace zlecenia, oraz za osoby z nimi
wspoOtpracujace,

d) wykonujace prace w okresie odbywania kary pozbawienia wolnosci lub tymczasowego
aresztowania,

e) pobierajace stypendia sportowe,

f) otrzymujace $wiadczenie socjalne przyshugujace na urlopie goérniczym, $wiadczenie
gornicze lub gorniczy zasitek socjalny lub wynagrodzenie przystugujace w okresie
Swiadczenia gorniczego, stypendium na przekwalifikowanie lub kontraktu szkoleniowego -
przewidziane w odrgbnych przepisach,

g) za zolierzy zawodowych oraz funkcjonariuszy niespetniajacych warunkéw do nabycia
prawa do emerytury lub renty inwalidzkiej okres§lonych w przepisach o zaopatrzeniu
emerytalnym zoinierzy zawodowych oraz w przepisach o zaopatrzeniu emerytalnym
funkcjonariuszy Policji, Urzedu Ochrony Panstwa, Agencji Bezpieczenstwa Wewnetrznego,
Agencji Wywiadu, Stuzby Kontrwywiadu Wojskowego, Stuzby Wywiadu Wojskowego,
Centralnego Biura Antykorupcyjnego. Strazy Granicznej, Biura Ochrony Rzadu, Panstwowe;j
Strazy Pozarnej i Stuzby Wigziennej, za ktoérych, po zwolnieniu ze stuzby lub rozwigzaniu
stosunku pracy, odprowadzono sktadke na ubezpieczenia emerytalne i rentowe od uposazenia
lub wynagrodzenia wyptaconego w okresie shuzby lub stosunku pracy na podstawie
przepisOw odrebnych,

h) za funkcjonariuszy, ktérzy w chwili zwolnienia ze sthuzby spelniaja jedynie warunki do



nabycia prawa do policyjnej renty inwalidzkiej, w przypadku przekazania skladek na
ubezpieczenie emerytalne i rentowe;

2) rolnicze spoétdzielnie produkcyjne, spotdzielnie kotek rolniczych lub spoétdzielnie ustug
rolniczych - za swoich cztonkéw, z wyjatkiem cztonkow, ktorzy wnie§li wkiad gruntowy o
powierzchni uzytkow rolnych wigkszej niz 2 ha przeliczeniowe;

3) inne niz wymienione w pkt 1 i 2 osoby podlegajace ubezpieczeniom emerytalnemu i
rentowym lub zaopatrzeniu emerytalnemu, z wyjatkiem:

a) duchownych,

b) pobierajacych na podstawie przepiséw o pomocy spotecznej zasitek staty,

c) pobierajacych na podstawie przepisow o $wiadczeniach rodzinnych $wiadczenie
pielggnacyjne lub dodatek do zasitku rodzinnego z tytutu samotnego wychowywania dziecka,
d) podlegajacych ubezpieczeniu spotecznemu rolnikow,

e) zotierzy niezawodowych w stuzbie czynne;j,

f) odbywajacych zastgpcze formy stuzby wojskowej,

g) przebywajacych na urlopach wychowawczych oraz pobierajacych zasitek macierzynski,

h) pobierajacych $wiadczenie szkoleniowe, o ktorym mowa w art. 70 ust. 6 (tj. $wiadczenie
szkoleniowe przyznane przez pracodawc¢ na wniosek pracownika i przystluguje po
rozwiazaniu stosunku pracy lub stosunku stuzbowego na czas udzialu pracownika w
szkoleniach, w okresie nie dluzszym niz 6 miesigcy).

Sktadki na Fundusz Pracy za osoby, o ktéorych mowa powyzej, sa optacane o ile osoby te nie
osiagnety wieku wynoszacego co najmniej 55 lat dla kobiet i co najmniej 60 lat dla
mezezyzn - zasada ta obowigzuje od 1 lipca 2009 r. W przypadku gdy osiagnigcie
powyzszego wieku nastgpuje w trakcie miesiagca kalendarzowego zwolnienie z obowiazku
optacania tych sktadek nastgpuje dopiero od nastgpnego miesiaca. Jedynie w przypadku osob,
ktorych 55. lub 60. urodziny przypadaja pierwszego dnia danego miesiaca, zwolnienie z
obowiazku optacania tych sktadek przystuguje juz od tego miesiaca, poniewaz w dniu swoich
55. czy 60. urodzin dana osoba jest osoba, ktora osiagneta odpowiednio wiek 55 lub 60 Iat.

Jezeli ubezpieczony podlega obowiazkowo ubezpieczeniom emerytalnemu i rentowym z
wigcej niz jednego tytulu, to obowiazek optacania skladek na Fundusz Pracy powstaje z
kazdego z tych tytutow wtedy, gdy taczna kwota stanowiaca podstawg wymiaru sktadek na
ubezpieczenia emerytalne i rentowe wyniesie co najmniej minimalne wynagrodzenie za pracg
(w 2009 r. - 1276 zl), a w przypadku osob, o ktéorych mowa w art. 6 ust. 2 ustawy o
minimalnym wynagrodzeniu za pracg, tj. pracownikoéw w pierwszym roku pracy, co najmniej
80% minimalnego wynagrodzenia za pracg (w 2009 r. - 1020,80 zt).

W wymienionych sytuacjach ubezpieczony sktada stosowne os$wiadczenie kazdemu
pracodawcy.

Sktadek na Fundusz Pracy nie optacaja:

* przedsigbiorcy Polskiego Zwiazku Gluchych i Polskiego Zwiazku Niewidomych oraz
Zwiazku Ociemniatych Zotierzy RP,

* Towarzystwo Opieki nad Ociemnialymi,

* Zaktad Opieki nad Niewidomymi w Laskach,

» zaklady aktywizacji zawodowej,

za zatrudnionych pracownikow o znacznym lub umiarkowanym stopniu niepetnosprawnosci.



Od 1 stycznia 2009 r. sktadek na Fundusz Pracy nie optacaja takze pracodawcy oraz inne
jednostki organizacyjne za zatrudnionych pracownikéw powracajacych z urlopu
macierzynskiego, dodatkowego urlopu macierzynskiego lub urlopu wychowawczego w
okresie 36 miesiecy poczawszy od pierwszego miesiagca po powrocie z urlopu
macierzynskiego, dodatkowego urlopu macierzynskiego lub urlopu wychowawczego.

Natomiast od 1 lipca 2009 r. pracodawcy i inne jednostki organizacyjne nie optacaja sktadek
na Fundusz Pracy przez okres 12 miesigcy, poczawszy od pierwszego miesiaca po zawarciu
umowy o prace, za zatrudnione osoby, ktore ukonczyty 50 rok zycia 1 w okresie 30 dni przed
zatrudnieniem pozostawaly w ewidencji bezrobotnych powiatowego urzedu pracy. A zatem,
nalezy uznac, ze:

1. Zwolnienie z obowiazku optacania sktadek na FP przystluguje pracodawcy tylko w
odniesieniu do pracownikéw w rozumieniu Kodeksu pracy. Nie przystuguje ono wige, np. w
stosunku do os6b wykonujacych prace na podstawie uméw o §wiadczenie ustug, do ktorych
zgodnie z Kodeksem cywilnym stosuje si¢ przepisy dotyczace zlecenia albo umowy o dzieto.
W przypadku pracownikéw w stosunku do ktorych pracodawca begdzie korzystal z
przedmiotowego zwolnienia z obowiazku optacania sktadek na FP, ktorzy zawarli dodatkowo
z pracodawca np. umowg-zlecenie lub jezeli w ramach takiej umowy beda wykonywali prace
na rzecz swojego pracodawcy, zwolnienie to nie obejmuje przychodéw uzyskiwanych z tytutu
$wiadczenia pracy na podstawie tej umowy.

2. Zwolnienie z obowiazku optacania sktadek na FP przystuguje jezeli zostana spetnione
tacznie nastgpujace warunki:

- nawigzanie stosunku pracy nast¢puje nie wczesniej niz od dnia 1 lipca 2009 r.,

- w dniu nawiazania stosunku pracy zatrudniana osoba miala ukonczone 50 lat, a wigc 50.
urodziny przypadaja najp6zniej w dniu nawiazania stosunku pracy,

- zatrudniana osoba pozostawata w ewidencji bezrobotnych powiatowego urzg¢du pracy przez
okres co najmniej 30 dni liczonych wstecz od dnia poprzedzajacego dzien nawiazania
stosunku pracy

3. Okres 12 miesigcy zwolnienia z oplacania sktadek na FP nalezy liczy¢ od pierwszego dnia
miesiaca nastgpujacego po miesiacu, w ktorym zostala zawarta umowa o pracg.

Wysokos¢ sktadki na Fundusz Pracy okresla ustawa budzetowa. Sktadk¢ niezmiennie od 1
stycznia 1999 r. oplaca si¢ w wysokosci 2,45% podstawy wymiaru.

Sktadki na Fundusz Pracy tacznie z naleznymi od danego ptatnika sktadkami na Fundusz
Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych optaca si¢ na odrebny rachunek bankowy
wskazany przez ZUS przy uzyciu odrgbnego dokumentu ptatniczego.

Lacznego rozliczenia sktadek za wszystkich ubezpieczonych, za ktorych powstat obowiazek
optacenia tych sktadek w danym miesiacu, zobowiazany podmiot dokonuje w deklaracji
rozliczeniowej ZUS DRA.

2. Fundusz Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych

Do optacania sktadek na Fundusz Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych za
pracownikow zobowiazani sa:

- przedsigbiorcy, prowadzacy dzialalno$¢ gospodarcza wylacznie na terytorium
Rzeczypospolitej Polskiej,
- przedsigbiorcy prowadzacy dzialalno$¢ gospodarcza réwniez na terytorium innych panstw



cztonkowskich Unii Europejskiej lub Europejskiego Porozumienia o Wolny Handlu (EFTA) —
strony umowy o Europejskim Obszarze Gospodarczym w odniesieniu do dziatalno$ci
prowadzonej na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej,

- oddziaty bankow zagranicznych,

- oddzialy instytucji kredytowych,

- oddziaty zagranicznych zaktadow ubezpieczen,

- oddziaty lub przedstawicielstwa przedsigbiorcow zagranicznych,

jezeli speiniaja warunki okreslone w art. 2 ust.1 ustawy z dnia 13 lipca 2006 r. o ochronie
roszczen pracowniczych w razie niewyptacalnosci pracodawcy (Dz.U. Nr 158, poz. 1121, z
pozn. zm.).

Przy czym, w $wietle art. 10 ww. ustawy, za pracownika uwaza si¢ osobg¢ fizyczna, ktéra
zgodnie z przepisami polskiego prawa:

- pozostaje w stosunku pracy,

- jest zatrudniona na podstawie umowy o pracg nakladcza,

- wykonuje prace na podstawie umowy agencyjnej lub umowy zlecenia albo innej umowy o
Swiadczenie ustug, do ktorej, zgodnie z Kodeksem cywilnym, stosuje si¢ przepisy dotyczace
Zlecenia,

- wykonuje pracg zarobkowa na podstawie innej niz stosunek pracy na rzecz pracodawcy
bedacego rolnicza spoldzielnia produkcyjna, spotdzielnia kotek rolniczych lub inna
spotdzielnia zajmujaca si¢ produkcja rolna,

jezeli z tego tytutu podlega obowiazkowi ubezpieczen emerytalnego i rentowych, z wyjatkiem
matzonka pracodawcy, a takze jego dzieci wlasnych, dzieci drugiego malzonka i dzieci
przysposobionych, rodzicoéw, macochy i1 ojczyma oraz osOb przysposabiajacych, a takze
rodzenstwa, wnukéw, dziadkoéw, zigcidw 1 synowych, bratowych, szwagierek 1 szwagrow
oraz 0s0b wykonujacych pracg zarobkowa w gospodarstwie domowym.

Sktadek na Fundusz Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych nie oplaca si¢ za
pracownikow, ktorzy osiagngli wiek wynoszacy co najmniej 55 lat dla kobiet i co najmniej 60
lat dla mgzczyzn — zasada ta obowiazuje od 1 lipca 2009 r.

Zwolnienie to nalezy odnosi¢ do wszystkich osob objgtych definicja pracownika w
rozumieniu art. 10 ustawy o ochronie roszczen pracowniczych w razie niewyptacalnosci
pracodawcy, a wiec takze do zleceniobiorcow, nakladcow czy cztonkéw rolniczych
spotdzielni produkcyjnych.

W  przypadku gdy osiagnigcie powyzszego wieku nastgpuje w trakcie miesigca
kalendarzowego zwolnienie z obowiazku optacania tych skladek nastgpuje dopiero od
nastgpnego miesigca. Jedynie w przypadku pracownikéw, ktorych 55. lub 60. urodziny
przypadaja pierwszego dnia danego miesiaca, zwolnienie z obowiazku optacania tych sktadek
przyshuguje juz od tego miesiaca, poniewaz w dniu swoich 55. czy 60. urodzin dana osoba
jest osoba, ktdra osiagneta odpowiednio wiek 55 lub 60 lat.

Sktadek na FGSP nie optacaja pracodawcy, za:

- pracownikow powracajacych z urlopu macierzynskiego, dodatkowego urlopu
macierzynskiego lub urlopu wychowawczego w okresie 36 miesigcy poczawszy od
pierwszego miesiaca po powrocie z urlopu macierzynskiego, dodatkowego urlopu
macierzynskiego lub urlopu wychowawczego — zwolnienie to obowiazuje od 1 stycznia
2009r.,



- pracownikow, ktorzy ukonczyli 50 rok zycia i w okresie 30 dni przed zatrudnieniem
pozostawali w ewidencji bezrobotnych powiatowego urzedu pracy, przez okres 12 miesigcy
poczawszy od pierwszego miesigca po zawarciu umowy o pracg — zwolnienie to obowiazuje
od 1 lipca 2009 r.

Sktadke na Fundusz Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych ustala si¢ od wyptat
stanowiacych podstawe¢ wymiaru sktadek na ubezpieczenia emerytalne i rentowe bez
stosowania ograniczenia, o ktorym mowa w art. 19 ust.] ustawy o systemie ubezpieczen
spotecznych, tj. ograniczenia rocznej podstawy wymiaru tych sktadek do kwoty 30-krotnosci
prognozowanego przecigtnego miesi¢gcznego wynagrodzenia w gospodarce narodowej na
dany rok kalendarzowy. Sktadki optaca si¢ wytacznie za okres trwania obowiazkowych
ubezpieczen emerytalnego i rentowych.

Wysokos¢ stopy procentowej skladki okresla ustawa budzetowa i jest ona jednakowa dla
wszystkich ptatnikow sktadek. Od 1.01.2006 r. wynosi ona 0,10% podstawy jej wymiaru.

Do czasu okreslenia wysokos$ci stopy procentowej skladki przez ustawe budzetowa nalezy
stosowaé stope procentowa ustalona na rok poprzedni. Po jej ustaleniu przez ww. ustawe
(jezeli jest ona rézna od wysokosci obowiazujacej w roku poprzednim), ptatnicy powinni
skorygowa¢ wysoko$¢ wplat na Fundusz Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych od
poczatku roku kalendarzowego w pierwszym miesigcu nastgpujacym po miesigcu, w ktorym
zostata ogloszona ustawa budzetowa.

Sktadki na Fundusz Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych optaca sie na odrebny
rachunek bankowy wskazany przez ZUS przy uzyciu odrgbnego dokumentu ptatniczego
tacznie z naleznymi od danego ptatnika sktadkami na Fundusz Pracy.

Lacznego rozliczenia sktadek za wszystkich ubezpieczonych, za ktorych istnieje obowigzek
oplacenia tych sktadek w danym miesiacu, zobowiazany podmiot dokonuje w deklaracji
rozliczeniowej ZUS DRA.

Zrodto: serwis ,,podatki.pl” za: ZUS, 08.07.2009 .

MINISTER FINANSOW ZAMIERZA ZMIENIC WZOR CERTYFIKATU REZYDENCJI
PODATKOWEJ

Wystawiajac zaswiadczenie podatnikowi, ktory wciaz jest rezydentem w Polsce, fiskus
wpisze tylko jedna datg

Bedzie to mianowicie data rozpoczecia rezydencji na terytorium RP. Urzad skarbowy zrobi to
na wniosek podatnika. Dla zagranicznych organow podatkowych bedzie to sygnat, ze dana
osoba nadal jest traktowana przez naszego fiskusa jako polski rezydent.

Do wuzgodnien migdzyresortowych trafit projekt rozporzadzenia, ktére ma
zmieni¢ dotychczasowe przepisy w sprawie wzoréw zaswiadczen o miejscu zamieszkania lub
siedzibie do celow podatkowych (czyli tzw. certyfikatow rezydencji), wydawanych przez
organy podatkowe.

Projekt rozporzadzenia sprowadza si¢ do zmiany zalacznika nr 1 do rozporzadzenia, czyli
wzoru zaswiadczenia o miejscu zamieszkania lub siedzibie do celow podatkowych (CFR-1).
Doktadnie za$ — do dodania gwiazdki w poz. 2 wraz z wyjasnieniem, ze na wniosek podatnika
nie trzeba jej wypehiac.



Dzi$ urzad skarbowy, wydajac pos§wiadczenie o posiadaniu miejsca zamieszkania lub siedziby
do celow podatkowych na terenie naszego kraju, musi wpisa¢ okres, w ktorym podatnik byt
rezydentem w Polsce. To — jak twierdzi Ministerstwo Finansow w uzasadnieniu do projektu —
rodzi wiele probleméw. Chodzi o sytuacje, w ktérych podatnik najpierw uzyska certyfikat
rezydencji, a nastgpnie przedstawi go zagranicznemu organowi podatkowemu w celu
skorzystania z przywilejow wynikajacych z umowy o unikaniu podwdjnego opodatkowania
(co do zasady fakt rezydencji powinien by¢ po§wiadczony na dzien uzyskania dochodu w
obcym panstwie).

— Wypehienie poz. 2 moze sugerowac, iz w tej dacie rezydencja podatkowa na terytorium RP
ustala — tlumaczy ministerstwo. Z tego tez wzgledu MF zamierza znie$¢ wymog
obowiazkowego wypetiania poz. 2 formularza. Co za$ si¢ tyczy osob, ktore przestaly by¢
rezydentami podatkowymi w Polsce, urzad skarbowy wypelni poz. 2 jako date zakonczenia.

Zrodto: ,,Rzeczpospolita”, 07.07.2009, Grazyna J. Lesniak

TUSK: MOZLIWE UNIKNIECIE PODWYZEK PODATKOW O 2010 R.

Mozliwe, ze w 2010 r. uda si¢ unikna¢ podwyzki podatkéw, wynika z czwartkowej
wypowiedzi premiera Donalda Tuska. Wedlug niego, konieczne jest jednak poszukanie
dodatkowych zrédet dochodow np. powrdt do wptaty do budzetu zysku z Narodowego Banku
Polskiego (NBP), ktory w tym roku moze wynie$¢ ponad 10 mld zt.

Mozliwe, ze w 2010 r. uda si¢ unikna¢ podwyzki podatkéw, wynika z czwartkowej
wypowiedzi premiera Donalda Tuska. Fot. PAP

"Mozliwe jest uniknigcie podwyzek podatkéw w 2010 r. Ale by tak sig stato, musimy znalez¢
inne zrédta dochodéw czy dodatkowe oszczednosci" - powiedzial Tusk po spotkaniu z
prezydentem Lechem Kaczynskim.

Premier przybyl do prezydenta z konkretnymi propozycjami, ktore wymagaja zgody Lecha
Kaczynskiego jako glowy panstwa, podpisujacej nowelizowane ustawy. W ocenie Tuska,
prezydent "jest otwarty" na dalsze rozmowy.

"Mozemy wspolpracowaé np. przy zmianie decyzji NBP o wplacie zysku banku centralnego
do budzetu panstwa. W tym roku zysk NBP bedzie gigantyczny w wyniku r6znic kursowych 1
dobrze by byto, by trafit on do budzetu. Bez ryzyka mozna powiedzie¢, ze bedzie to nawet 10
mld zIl" - powiedziat premier.

Od 2006 r. zysk NBP na mocy decyzji zarzadu nie jest przekazywany do budzetu, ale tworzy
si¢ z niego rezerwy na pokrycie ryzyka zmian kursu ztotego do walut obcych. W 2008 r.
bilans NBP byt zerowy, wobec 12,4 mld zt straty w 2007 r. i 2,6-mld zt zysku w 2006 r.

"Konieczna jest takze rozmowa o wydatkach na zbrojenia w 2010 r., czyli o ograniczeniu
zakupow, szczeg6lnie za granica. Do tego jednak niezbedna jest m. in. zmiana ustawowego
zapisu wydatkach na zbrojenia w wysokosci 1,95% PKB" - powiedziat tez Tusk.

"Prezydent ze zrozumieniem odniodst si¢ do nowelizacji budzetu"

Premier podkreslit takze, ze prezydent Kaczynski ze zrozumieniem odnidst si¢ do nowelizacji
tegorocznego budzetu, uznajac, iz jest ona "powsciagliwa, ale nie ma w niej nic, co budzi
niepokd;j".



Stowa premiera o checi wspotpracy przy tworzeniu przysztorocznego budzetu i poszukiwaniu
oszczednosci potwierdzit kilka minut pozniej na konferencji prasowej szef kancelarii
prezydenta Piotr Kownacki.

Roéznice pojawily si¢ jednak przy zysku NBP, ktorego wysokos¢ zostata, zdaniem
Kownackiego, oszacowana przez premiera na 12-14 mld zt. Tutaj prezydent ma watpliwosci
natury konstytucyjnej czyli dotyczace niezalezno$ci NBP.

"Prezydent nie odzegnat si¢ od tych rozwiazan, jest otwarty na dyskusje. Ale konieczne sa
konkretne projekty, by przejs¢ do szczegdtowych kwestii" - podsumowat Kownacki.

Zrodlo: ,,Gazeta Prawna”, 09.10.2009 r., ISB

CHCESZ ODLICZYC VAT, KUP SAMOCHOD Z KRATKA DO KONCA ROKU

Resort finanso6w chce od 2010 roku odebra¢ na trzy lata odliczenie VAT od paliwa do aut. Od
zakupu pojazdu osobowego bedzie mozna odliczy¢ 60 proc. podatku, nie wigcej niz 6 tys. zt.
Zdaniem ekspertow takie rozwiazania sa niedopuszczalne i wymierzone w podatnikow.

Juz 1 stycznia 2010 r. podatnicy maja zosta¢ pozbawieni prawa do odliczania VAT od zakupu
paliwa do samochoddéw osobowych. Beda tez ograniczenia przy odliczaniu podatku od
zakupu aut osobowych. Odliczy¢ bedzie mozna 60 proc. VAT, nie wigcej jednak niz 6 tys. zk.
Oba rozwiazania, ktore znajduja si¢ w najnowszej nowelizacji ustawy o VAT, maja
obowiazywac tylko przez trzy lata. W 2013 roku Ministerstwo Finansoéw po raz kolejny ma
pochyli¢ si¢ nad zmiang przepisow w tym zakresie.

Zdaniem ekspertow to absurdalne pomysty, ktore chronia jedynie budzet panstwa. Ceng za tg
reformg zaplaca podatnicy.

Nowelizacja ustawy o VAT w zakresie odliczania podatku od zakupu samochodéw oraz
paliw jest konieczno$cia. Zmiang t¢ wymusza wyrok Europejskiego Trybunatu
Sprawiedliwosci (ETS) w sprawie Magoora, ktory potwierdzil, Zze obecne przepisy o VAT sa
sprzeczne z prawem unijnym. Organy podatkowe, wigkszo§¢ sadow 1 niektorzy
przedstawiciele doktryny uznaja, ze w tej sytuacji nalezy stosowac przepisy uchylone,
obowiazujace przed przystapieniem Polski do Unii.

Niestety, taki poglad stanowi daleko idacy kompromis z idea panstwa prawnego. Jedynym
dobrym rozwiazaniem jest zmiana prawa.

Druga strona medalu jest taka, ze rzad goraczkowo poszukuje dodatkowych zrodet
finansowania dziury budzetowej, co nie dziwi. Natomiast dziwi i niepokoi styl dziatania.

Celem rzadu jest co najmniej utrzymanie dogodnego budzetowo status quo. Aby ten cel
zrealizowaé, musi znalez¢ sposob na obejscie wspomnianego wyroku ETS.

Ministerialny projekt nowelizacji ustawy o VAT rozréznia odliczanie VAT od zakupu paliwa
i od zakupu samochodow osobowych. Zdaniem ekspertow, podstawowym skutkiem
proponowanych rozwiazan jest pozbawienie mozliwosci odliczania VAT od paliwa przez
okres trzyletni, co jest niekorzystnym rozwiazaniem dla podatnikéw. Po wyroku ETS w
sprawie Magoora mozna odlicza¢ VAT w pelnej wysokosci.

Podobnie nalezy ocenia¢ ograniczenie wysokosci odliczenia podatku naliczonego od zakupu
nowych samochodéw osobowych. Niewatpliwie bylaby to niekorzystna zmiana dla
podatnikow



Jego zdaniem mozna przypuszczaé, ze omawiane rozwiazania legislacyjne motywowane sa
interesem fiskalnym panstwa w czasie kryzysu gospodarczego. Powstaje jednak pytanie, czy
rozwiazanie to rzeczywiscie bedzie miato charakter tymczasowy. W szczegdlnosci, czy od
2013 roku przywréceniu ulegna regulacje uprawniajace do odliczenia VAT od nabytego
paliwa i samochoddéw osobowych w pelnej wysokosci.

Eksperci sa zgodni: ograniczenie prawa do odliczenia podatku w proponowanym zakresie to
zty pomyst. Jeden z ekspertow podkresla, ze propozycja MF oznacza pogorszenie warunkow
odliczenia w poréwnaniu do obecnej sytuacji. Propozycja ta zaktada bowiem odebranie prawa
do odliczenia do wszystkich samochodow ponizej 3,5 ton ladownosci, czyli réwniez
mniejszym samochodom dostawczym. Zatem takie przepisy uderza w duza liczbe
podatnikdéw, w tym tych najmniejszych.

Pogarszanie warunkéw prowadzenia dziatalno$ci gospodarczej (a takim jest niewatpliwie
wzrost kosztow zwiazanych z odebraniem prawa do odliczenia podatku przy nabyciu
samochoddw oraz paliwa) w obecnej sytuacji jest zdecydowanie niewlasciwe.

Wedtug niego watpliwa jest rowniez kwestia zgodno$ci proponowanych przepisow z prawem
wspoOlnotowym.

Mozna przypuszczaé, ze brak prawa do odliczenia VAT od aut oraz paliwa spowoduje wzrost
bazy kosztowej u wielu podatnikow, w szczegoélnosci u tych, dla ktérych tego rodzaju
wydatki stanowig istotna cz¢$¢ kosztow prowadzonej dziatalnos$ci.

Te zwigkszone koszty prawdopodobnie znajda odzwierciedlenie w wyzszych cenach towaroéw
i ustug oferowanych przez podatnikoéw pozbawionych prawa do odliczenia.

Odregbna kwestia jest brak pewnosci obrotu, co wynika z czgstych zmian przepisow w
zakresie odliczenia VAT od samochodow oraz paliwa do nich. Dopiero co podatnicy zmienili
sposob rozliczeh w zwiazku z wyrokiem w sprawie Magoora, a juz ministerstwo szykuje dla
nich kolejna niespodzianke.

Nowe przepisy maja na celu pozbawienie podatnikow praw w zakresie odliczania VAT przy
nabyciu samochodow oraz paliwa, z ktorych korzystaja na podstawie wyroku ETS. Jak
zauwaza Kamil Lewandowski, resort finansow planuje skorzysta¢ z mozliwosci, jaka daje art.
177 Dyrektywy 112. W przypadku ztej koniunktury gospodarczej przepis ten dopuszcza
ograniczenie lub wylaczenie prawa do odliczenia od okreslonych kategorii towarow lub
ustug, jednak po uprzedniej konsultacji z unijnym komitetem do spraw VAT.

Ograniczenie prawa do odliczenia VAT z natury stoi w sprzecznosci z podstawowa zasada
tego podatku, czyli zasada neutralno$ci. Wprowadzenie takich ograniczen powinno miec
charakter absolutnych wyjatkow — taka zasada wynika z przepisow Dyrektywy 112.

Ministerstwo szuka sposobdw na poprawienie sytuacji budzetowej, jednak powstaje pytanie,
czy stosuje wlasciwe rozwiazania.

Podobnego zdania jest Jerzy Martini, ktory stwierdza, ze art. 177 Dyrektywy 112 moze by¢
wykorzystany w ostatecznosci.

Polska gospodarka, o czym przekonuje MF, podobno jest w stosunkowo nieztym stanie,
przynajmniej na tle innych panstw UE, ktore zreszta takich ograniczeh nie wprowadzily.
Zatem tym bardziej nieuzasadnione jest stosowanie tak drastycznych srodkow.
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Cala te sytuacje ocenia jako chaos legislacyjny. Wprowadzenie pomystu MF w zycie moze
by¢ trudne. O ile mozliwos¢ wprowadzenia derogacji w zakresie ograniczenia prawa do
odliczenia musi spotkaé si¢ z aprobata wszystkich panstw cztonkowskich, to nie mozna
zapominaé, ze ewentualna akceptacja polskiego wniosku da podstawe¢ innym cztonkom
Wspdlnoty do wprowadzenia podobnych rozwigzan.

W czasie kryzysu gospodarczego jest to rozwiazanie nie do przecenienia.

Jednoczesnie zastrzega, ze w S$wietle orzecznictwa ETS wprowadzanie ograniczen na
podstawie art. 177 Dyrektywy 112 nie moze wynika¢ jedynie z chgci zmniejszenia deficytu
budzetowego, lecz musi mie¢ podstawy o charakterze koniunkturalnym.

Z tego wzgledu propozycja rzadowa, ktorej celem jest jedynie zwalczenie dziury budzetowej
powstajacej m.in. w konsekwencji wyroku ETS w sprawie Magoora, powinna zostaé
odrzucona.

W zwiazku z planowanymi zmianami w odliczaniu VAT od zakupu aut osobowych podatnicy
powinni jeszcze w tym roku kupi¢ tzw. auto z kratka. Pozwoli to na petne odliczenie VAT.

1,3 mld zt zyska budzet na zmianach w odliczaniu VAT wedlug szacunkéw Ministerstwa
Finansow

Zrodlo: ,,Gazeta Prawna”, 10.07.2009 r., Ewa Matyszewska

WYPADKI PRZY PRACY W 2008: GORZEJ I DROZEJ

Mimo rozwoju technologii, wprowadzenia nowoczesnych zabezpieczen stanowisk oraz
systematycznych kontroli w firmach liczba wypadkow przy pracy nie maleje, lecz wzrasta. W
ubieglym roku Zaktad Ubezpieczen Spotecznych na sfinansowanie $wiadczen z tytutu
wypadkow przy pracy i1 chorob zawodowych wydat prawie 5 mld zt. Aby zmniejszy¢ te
wydatki 1 poprawi¢ bezpieczenstwo pracy, ZUS wspoélnie z Panstwowa Inspekcja Pracy
rozpoczynaja kampani¢ spolteczna pod hastem "Bezpieczenstwo pracy w budownictwie".

Zdaniem ZUS wypadki przy pracy czgsto sa skutkiem bagatelizowania zagrozen przez
samych pracownikow. Nadal zdarzaja si¢ tez przypadki niewlasciwej ochrony stanowisk
pracy przez pracodawcow. Skutki dla przedsigbiorstw to absencja i niezdolno$¢ do pracy
wsérdd zatrudnionych oraz zwigkszone wydatki pracodawcy wynikajace z koniecznos$ci
zatrudnienia nowych pracownikow, a takze z tytulu wigkszej sktadki na ubezpieczenie
wypadkowe.

Tylko w ubiegtym roku z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych na §wiadczenia zwiazane ze
skutkami wypadkow przy pracy i chorob zawodowych ZUS wyptacit ponad 4,7 mld zt. Byto
to o blisko 350 mln zt wigcej niz w roku 2007 1 az o ponad 500 mln z wigcej niz w roku
2005. Cata ubiegloroczna kwota $wiadczen z tytulu wypadkow przy pracy i1 chordb
zawodowych stanowita ok. 3,6 proc. wszystkich ubiegtorocznych wydatkéw na §wiadczenia
pieni¢zne z FUS.

Aby przeciwdziata¢ rosnacym kosztom, Zaklad Ubezpieczen Spotecznych podjal dziatania
prewencyjne, ktore maja doprowadzi¢ do zmniejszenia liczby wypadkow przy pracy, a tym
samym zmniejszenia kwoty wyptacanych swiadczen. ZUS Scisle wspolpracuje z Panstwowa
Inspekcja Pracy, upowszechniajac wiedzg z zakresu BHP oraz przypominajac 0 standardach
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bezpieczenstwa, ktore powinny by¢ przestrzegane w kazdym zakladzie pracy. Jednym z
elementoéw tej wspotpracy jest udziat Zaktadu w uruchamianej wiasnie kampanii spolecznej
"Bezpieczenstwo pracy w budownictwie - upadki i poslizgnigcia".

serwis ,,podatki.pl”, T.Sz., ZUS

WOLNO SIE SADZIC O GWARANCJE PLACY

Roszczenia pracownikow wynikajace z pakietow socjalnych beda rozpatrywaé sady pracy

Takie rozwiazanie przewiduje przygotowany przez Ministerstwo Pracy i Polityki Spotecznej
projekt zmiany ustawy o zwiazkach zawodowych.

Zgodnie z nowym art. 26° tej ustawy zwiazki zawodowe beda mogly zawieraé porozumienia
dotyczace zobowiazan zwiazanych z ochrong roszczen pracownikow. Jesli wynikna z nich
jakie$ roszczenia, to wiasciwy do ich rozstrzygania bedzie sad pracy.

Taka zasada bedzie obowiazywaé w porozumieniach zawieranych nie tylko z pracodawca, ale
takze z innym podmiotem.

W praktyce chodzi o tzw. pakiety socjalne i gwarancji pracowniczych, a takze porozumienia
w sprawie gwarancji socjalnych. Zwiazki czgsto zawieraja je z podmiotem, ktory jeszcze
pracodawca nie jest, ale zamierza wkrétce naby¢ przedsigbiorstwo lub zaktad pracy albo tez
jego akcje lub udzialy.

Akty te byly czesto zawierane podczas prywatyzacji dokonywanych na podstawie ustawy o
komercjalizacji 1 prywatyzacji, a takze przy przejgciach niewiazacych si¢ z prywatyzacja lub
przy sprzedazy wigkszo$ci akcji czy udzialow.

Korzysci dla zalogi to m.in. gwarancje zatrudnienia oraz wynagrodzen 1 S$wiadczen
socjalnych.

Jak traktowaé pakiety socjalne, wielokrotnie zastanawial si¢ Sad Najwyzszy. Najpierw
potwierdzit, ze mozna je podpisywac (zob. wyrok z 24 listopada 1993 r., | PZP 46/93), potem
uznat, iz sa one zrodtami prawa pracy w rozumieniu art. 9 § 1 k.p. (uchwala siedmiu sedziow
z 23 maja 2001 r., 111 ZP 25/00).

W opinii zwiazkowcdw zaproponowana przez ministerstwo nowelizacja nie rozwiazuje
jednak wszystkich problemdw, jakie si¢ wiaza z ocena charakteru prawnego pakietéw. Co
prawda potwierdza, ze mozna je podpisywac, ale nie wskazuje wyraznie, iz sa one zrodtami
prawa.

Aktualny pozostaje spor, czy roszczenia z pakietu zawartego z inwestorem niebedacym
pracodawca sa ze stosunku pracy czy nie.

— Naszym zdaniem lepiej rozszerzy¢ przewidziana w art. 26 ustawy procedure konsultacji i
zawierania porozumien ze zwiazkami, gdy zaktad jest przejmowany, na sytuacje, w ktorej
inwestor nabywa akcje. UniknglibySmy watpliwosci, gdybySmy nadali pakietom socjalnym
charakter normatywny — uwaza Marcin Zieleniecki z biura prawnego Komisji Krajowej
NSZZ ,.Solidarno$¢”.

Zrodto: ,»Rzeczpospolita”, 08.07.2009 r., Magdalena Januszewska
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Orzecznictwo
W SPRAWIE O NADGODZINY WYSTARCZA SWIADKOWIE

Gdy firma nie wykazuje godzin nadliczbowych pracownika w ewidencji, sad w procesie o
dodatkowe wynagrodzenie moze si¢ oprze¢ na zeznaniach swiadkow

Tak wynika z wyroku Sadu Najwyzszego, ktory zapadt na rozprawie 9 lipca 2009 r. (sygn II
PK 34/09).

Sprawa dotyczyta Tomasza M., bylego juz kierownika do spraw dystrybucji i logistyki w
spotce Nestle. Ztozyl on pozew przeciwko swojemu pracodawcy z zadaniem wyptaty 50 tys.
zt jako wynagrodzenia za prac¢ w godzinach nadliczbowych.

Powodd podnosit, ze w 2005 1 2006 r. w miesiacach letnich pracowat codziennie $rednio o
cztery godziny dhuzej. Zdarzaly si¢ tez dni, gdy jego dniowka wynosita nawet 14 — 16 godzin.
Przychodzit rowniez do pracy w weekendy, co druga sobotg na osiem godzin.

Ewidencja czasu pracy prowadzona w firmie nie odzwierciedlala jednak rzeczywistego
wymiaru jego pracy. Z zawartych w niej zapiséw wynikalo, ze powdd pracuje jedynie osiem
godzin dziennie, czyli tyle, ile wynikato z jego angazu.

W lipcu 2006 r. Tomasz M. wpisal do ewidencji rzeczywiste godziny swojej pracy.
Przelozeni probowali na nim wymusi¢, by skorygowat te zapisy. Udato mu si¢ jednak skionié¢
pracodawcg do uwzglednienia nadgodzin. Otrzymat z tego tytulu dodatkowe wynagrodzenie
w wysokosci tysiaca ztotych. Takie rozliczenia nie staty si¢ jednak stata praktyka w firmie.

W trakcie procesu sady zardwno pierwszej, jak i drugiej instancji nie mialy watpliwosci, ze
powodowi nalezy si¢ dodatkowe wynagrodzenie. Za tym, ze pracowat w nadgodzinach,
przemawialy bowiem zeznania S$wiadkdw. Sad przyznal mu wigc 50 tys. zt jako
wynagrodzenia za pracg w wydluZzonym czasie.

Firma zdecydowata si¢ na skarge kasacyjna do Sadu Najwyzszego. Stwierdzita w niej, ze
wyrok obciazajacy ja konieczno$cia zaptaty dodatkowego wynagrodzenia zapadl bez
wystarczajacych dowodow. Swiadkowie nie zastapia przeciez szczegdltowego wykazu
nadgodzin ze wskazaniem, jakiego dnia 1 ile ich bylo. Powdd nie okreslit za$ wystarczajaco
szczegotowo zakresu swoich roszczen.

Za takie nie mozna uzna¢ stwierdzenia, ze w spornym okresie pracowat Srednio o cztery
godziny dziennie wigcej. Wyptata wynagrodzenia za godziny nadliczbowe nastgpuje bowiem
na podstawie konkretnych godzin pracy. Jesli przypadaja one np. w nocy czy $wigta, takie
wynagrodzenie jest wyzsze. Jesli chodzi za§ o zwykte dni, dodatkowe wynagrodzenie jest o
polowe mniejsze.

Tomasz M. zajmowatl stanowisko kierownicze, mozna wigc stawia¢ mu wyzsze wymagania,
szczegoblnie jesli chodzi o dokumentowanie nadgodzin. Podjat jednak taki trud wytacznie w
lipcu 2006 r

— Powod powinien byt gromadzi¢ dowody, ze pracowal w nadgodzinach i ile ich bylo —
thumaczyl podczas rozprawy pelnomocnik pozwanej firmy. — Przyjecie jako podstawy wyroku
twierdzen pracownika o nieprawidlowosciach w prowadzeniu ewidencji czasu pracy oraz
zeznan $wiadkoéw stawia pracodawce w gorszej sytuacji. Przenosi na niego cigzar dowodu, ze
nadgodzin nie bylo.
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Sad Najwyzszy oddalit skarge kasacyjna firmy. Uznal, ze wskazanie przez powoda okresu,
kiedy miata miejsce wydtuzona praca i jaki byl jej wymiar, jest wystarczajacy. Szczegdtowe
rozpisywanie przez powoda nadgodzin na poszczegolne dni byloby przesada.

— Gdy ewidencja czasu pracy jest prowadzona przez firm¢ w sposob niewiarygodny, to sad
moze ustala¢ stan faktyczny np. na podstawie zeznan swiadkow — stwierdzit w uzasadnieniu
Jozef Iwulski, sedzia Sadu Najwyzszego.

Wyzsza pensja za dtuzsza prace

Zgodnie z art. 1511 kodeksu pracy za pracg w godzinach nadliczbowych, oprocz normalnego
wynagrodzenia, przystuguje dodatek w wysoko$ci:

- 100 proc. wynagrodzenia — za prace w godzinach nadliczbowych przypadajacych w nocy,
niedziele i $wigta niebgdace dla pracownika dniami pracy, zgodnie z obowiazujacym go
rozkltadem czasu pracy, w dniu wolnym od pracy udzielonym pracownikowi w zamian za
pracg w niedzielg lub w §wigto, zgodnie z obowiazujacym go rozktadem czasu pracy,

- 50 proc. wynagrodzenia — za pracg w godzinach nadliczbowych przypadajacych w kazdym
innym dniu.

Zrédto: , . Rzeczpospolita”, 10.07.2009 r., Mateusz Rzemek

IS: SAMOCHOD SPOZA UE - SPRZEDAZ A VAT-MARZA

Podatnik nabywajacy samochody uzywane poza terytorium Unii a nastgpnie sprzedajacy je na
terytorium Polski moze tego dokonywaé w systemie VAT-marza. Stanowisko takie zajat
Dyrektor Izby Skarbowej w Warszawie w interpretacji indywidualnej z dnia 25.09.2008 r. nr
IP-PP2-443-1025/08-4/PW.

Jakie watpliwosci wyjasnil organ podatkowy?

W zapytaniu podatnik wskazal, Ze dokonuje zakupu samochodéw uzywanych na terytorium
panstw trzecich. Odprawa celna tych samochodoéw jest dokonywana w innym panstwie UE
niz Polska, przyktadowo w Niemczech. Tam tez jest ptacony podatek od importu. Nastgpnie
samochody takie sprzedawane sa w komisie podatnika znajdujacym si¢ w Polsce. W zwiazku
z powyzszym podatnik zadal dwa pytania. Drugie z nich z nich, to czy sprzedaz tych
samochoddéw w kraju moze odbywac si¢ w systemie VAT-marza? W przedmiotowej sprawie
organ podatkowy zajat nastgpujace stanowisko:

., (-..) Zgodnie z art. 120 ust. 4 ustawy o VAT w przypadku podatnika wykonujqcego czynnosci
polegajqce na dostawie towarow uzywanych, dziel sztuki, przedmiotow kolekcjonerskich lub
antykow nabytych uprzednio przez tego podatnika dla celow prowadzonej dziatalnosci lub
importowanych w celu odsprzedazy, podstawq opodatkowania podatkiem jest marza
stanowiqca roznice miedzy catkowitq kwotq, ktorq ma zaplaci¢ nabywca towaru, a kwotq
nabycia, pomniejszonq o kwote podatku.

Zgodnie z art. 120 ust. 10 ustawy o VAT przepisy ust. 4 i 5 dotyczq dostawy towarow
uzywanych, dziet sztuki, przedmiotow kolekcjonerskich lub antykow, ktore podatnik nabyt od.:

1. osoby fizycznej, osoby prawmej lub jednostki organizacyjnej niemajqcej osobowosci
prawnej, niebedqcej podatnikiem, o ktorym mowa w art. 15, lub niebedqcej podatnikiem
podatku od wartosci dodanej;

2. podatnikow, o ktorych mowa w art. 15, jezeli dostawa tych towarow byla zwolniona od
podatku na podstawie art. 43 ust. 1 pkt 2 lub art. 113;
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3. podatnikow, jezeli dostawa tych towarow byta opodatkowana zgodnie z ust. 41 5;

4. podatnikow podatku od wartosci dodanej, jezeli dostawa tych towarow byta zwolniona od
podatku na zasadach odpowiadajqcych regulacjom zawartym w art. 43 ust. 1 pkt 2 lub art.
113;

5. podatnikow podatku od wartosci dodanej, jezeli dostawa tych towarow byla opodatkowana
podatkiem od wartosci dodanej na zasadach odpowiadajqcych regulacjom zawartym w ust. 4
i 5, a nabywca posiada dokumenty jednoznacznie potwierdzajqce nabycie towarow na tych
zasadach.

Jak wynika z przedstawionego we wniosku opisu stanu faktycznego Wnioskodawca nabywa
towary uzywane (samochody) od podmiotow spoza terytorium Unii Europejskiej (Szwajcaria).
Nie sq to zatem podatnicy w rozumieniu art. 15 ustawy o VAT, ani tez podatnicy podatku od
wartosci dodanej.

Import wspomnianych towarow uzywanych zostaje dokonany na terytorium innego panstwa
czlonkowskiego (Niemcy), a z tego panstwa podatnik dokonuje wewnqtrzwspolnotowego
przemieszczenia towarow. Jak wspomniano juz wyzej transakcja wewnqtrzwspolnotowa tego
typu jest szczegolna. Zostala ona wprowadzona do uregulowan prawno-podatkowych
Wspolnoty z uwagi na wyeliminowanie zaklocen konkurencji. Realizowane jest to w ten
sposob, ze dzieki opodatkowaniu wewnqtrzwspolnotowego przemieszczenia towarow jako
wewnqtrzwspolnotowego nabycia towarow w panstwie cztonkowskim, do ktorego towar jest
przemieszczany przestaje by¢ oplacalny zakup towarow w panstwach czlonkowskich o
nizszych stawkach podatku VAT w celu ich przetransportowania do panstw czlonkowskich o
wyzszych stawkach VAT.

Transakcja taka w omawianym przypadku powinna by¢é zatem rozpoznana jako
wewnqtrzwspolnotowe nabycie towarow z przyczyn przedstawionych powyzej. Aczkolwiek
rozpatrujqc mozliwos¢ zastosowania przez Wnioskodawce systemu VAT-marza przy sprzedazy
przedmiotowych towarow uzywanych (samochodow) pamieta¢ nalezy, ZzZe zostaly one
pierwornie nabyte w panstwie trzecim. W tym przypadku Strona nie bedzie dostawcq tego
towaru (samochodu) — inaczej niz w przypadku wewnqtrzwspolnotowego przemieszczenia
towarow — dostawcq bedzie podmiot spoza Wspolnoty. Dlatego tez, majqc na uwadze
powyzisze przepisy prawa nalezy stwierdzi¢, ze Wnioskodawca ma prawo sprzedawac towary
uzywane (samochody), ktore nabyt uprzednio w kraju trzecim, w systemie VAT-marza.(...)”

Pelna tres¢ interpretacji mozna przeczytac na stronie Ministerstwa Finansow sip.mf.gov.pl/sip

Zrodto: serwis ,,eGospodarka.pl”, Ministerstwo Finansow , 04. 07.2009 .

NSA: SPRZEDAZ PRYWATNYCH DZIALEK TO NIE HANDEL W VAT

Zbycie, nawet kilkunastu czy kilkudziesigciu dziatek budowlanych powstatych z podziatu
gruntu rolnego nabytego na cele prywatne i po zmianie przeznaczenia tego gruntu, nie
stanowi dziatalnosci handlowej - postanowit Naczelny Sad Administracyjny w wyroku z dnia
05 marca 2009 r. (sygn. akt | FSK 1249/08).

Podatniczka nabyla w 1994 r. grunt rolny, ktory wykorzystywala zgodnie z jego
przeznaczeniem. W 2004 r. podzielita go na 46 dzialek rolnych. Postanowita sprzeda¢ 11 z
tych dzialek 1 wystapita o warunki zabudowy dla nich, ktére otrzymala. Uzyskata takze
interpretacj¢ podatkowa, w ktorej to organ podatkowy uznal, iz sprzedaz ta bedzie
opodatkowana podatkiem VAT. Zarejestrowala si¢ ona zatem jako podatnik VAT 1
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odprowadzila nalezny podatek. W 2006 r. pozostata czg$¢ gruntow zostata objgta planem
zagospodarowania przestrzennego gminy z przeznaczeniem pod zabudowe mieszkaniowa i
rekreacyjna. Podatniczka postanowita sprzeda¢ kolejna czgs$¢ posiadanej ziemi. Wystapila o
kolejna interpretacj¢ prawa podatkowego z pytaniem, czy sprzedaz pozostalych dziatek
pochodzacych z jej majatku osobistego, kupionego w 1994 r. nie w celu dalszej odsprzedazy,
bedzie opodatkowana VAT. Organ podatkowy uznat ze tak.

Podatniczka wezwata Ministra Finansow do usunigcia naruszenia prawa, zarzucajac mu
btedna wyktadnig art. 15 ust. 2 ustawy o VAT. Ten jednak zdania nie zmienit.

Sprawa trafita do WSA. W skardze podatniczka powotata si¢ na wyrok NSA z 29
pazdziernika 2007 r. (sygn. akt I FPS 3/07) oraz na orzeczenie Europejskiego Trybunatu
Sprawiedliwo$ci w sprawie C-291/92, z ktérego w jej ocenie wynika, ze nawet jezeli podatnik
sprzedaje majatek, ktorego cze$¢ przeznaczyl na cele inne niz zwiazane z prowadzona
dziatalnoscia, 1 ktéra to czg¢$¢ zarezerwowal na cele prywatne, w odniesieniu do sprzedazy tej
czgsSci nie wystepuje on jako podatnik, a transakcja taka nie podlega opodatkowaniu.
Wskazata réwniez, iz w jej przypadku przedmiotowy grunt nie zostal nabyty w celu
prowadzenia gospodarstwa rolnego.

WSA przychylit si¢ do stanowiska skarzacej. Minister Finanséw zaskarzyl wyrok sadu w
catosci podnoszac, iz w przedmiotowej sprawie podatniczka dziala jako handlowiec.
Posiadany grunt podzielita bowiem na 46 dzialek, a sprzeda¢ zamierzala jedynie 11.
Prawdopodobne jest zatem, ze zakupiona nieruchomos¢ byta przedmiotem umowy dzierzawy,
a do zawierania tego typu umowy niepotrzebny byt podziat na 46 dzialek. W zwiazku z tym
nalezy uzna¢, iz juz w momencie zakupu nieruchomosci dziatata z zamiarem jej podziatu i
sprzedazy w poOzniejszym czasie, czyli dzialala jako handlowiec - przedsigbiorca, ktory
dokonal inwestycji w nieruchomos$¢ z zamiarem jej podziatu 1 sprzedazy przy sprzyjajacych
warunkach rynkowych (mimo, iz trwato to 13 lat).

NSA nie podzielit jednak tych argumentdw odrzucajac skarge kasacyjna. W uzasadnieniu
swojego stanowiska poddat analizie przepisy polskiej ustawy o VAT jak tez przepisy unijne
oraz dorobek orzeczniczy ETS 1 sadow krajowych. Sad podkreslit, iz wykonanie danej
czynnosci kilkakrotnie czy jednorazowo, jednakze w okolicznosciach wskazujacych na
zamiar wykonywania jej w sposob czgstotliwy, nie przesadza automatycznie o tym, iz z tego
tytutu podmiot staje si¢ podatnikiem VAT. Konieczne jest tutaj ustalenie, czy w odniesieniu
do tych czynnosci wystgpowal on w charakterze podatnika, czyli jako handlowiec. Nalezy
zatem ustali¢, czy dziatalno$¢ w tym zakresie przybiera form¢ zawodowa (profesjonalna),
czyli stala (powtarzalno§¢ czynnos$ci i1 zamiar ich kontynuacji), a w konsekwencji
zorganizowana.

Nie jest natomiast dziatalno$cia handlowa sprzedaz majatku prywatnego, ktéry nie zostat
nabyty w celu jego odsprzedazy, lecz spozytkowania w celach osobistych. Zbycie nawet
kilkudziesigciu dziatek budowlanych, powstatych z podziatu gruntu rolnego nabytego na cele
prywatne i po zmianie przeznaczenia tego gruntu, nie stanowi dzialalno$ci handlowej
podlegajacej opodatkowaniu VAT, z uwagi na brak przestanek uznania tej dziatalnosci za
taka (brak zawodowego - stalego 1 zorganizowanego charakteru).

Skoro zatem podatniczka chce sprzedawa¢ dziatki budowlane z majatku osobistego, nabytego

do celow prywatnych przed kilkunastu laty bez zamiaru dalszej odsprzedazy, to nie jest z tego
tytutu podatnikiem podatku VAT.
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Zrédto: ,,eGospodarka.pl” 08.06.2009 r. Krzysztof Skrzypek

WSA W WARSZAWIE: SPADEK Z DEUGAMI A ODPOWIEDZIALNOSC
PODATKOWA

Gdy spadkobierca nabywa spadek z dobrodziejstwem inwentarza i wiadomo jest, ze istnieja
inne dlugi niz zaleglo$ci podatkowe, organ podatkowy nie powinien zobowiazywa¢ do wptaty
catej kwoty stanowiacej warto$¢ spadku, lecz poprzesta¢ na orzeczeniu o zakresie
odpowiedzialnos$ci spadkobiercy za zobowiazania podatkowe spadkodawcy - orzekt WSA w
Warszawie w wyroku z dnia 13 maja 2009 r. (sygn. akt 111 SA/Wa 3444/08).

W przedmiotowej sprawie podatniczka spadek po zmartym mezu nabyla na podstawie
testamentu z dobrodziejstwem inwentarza. Twierdzita ona, iz odpowiada za zobowiazania
podatkowe spadkodawcy do wysoko$ci masy czynnej spadku.

Z powyzszym zgodzil si¢ urzad skarbowy, wydajac decyzje, w ktorej to zobowiazal
podatniczke do zaptaty dtugéw zmartego w wysokosci odpowiadajacej wartosci przyjgtego
spadku. W decyzji tej jednak organ podatkowy skupit si¢ jedynie na zaleglosciach
podatkowych zmartego, pomijajac jego inne dtugi.

Podatniczka od powyzszego odwotata si¢ wnoszac o umorzenie postgpowania w sprawie
odpowiedzialnosci za dhugi spadkowe spadkodawcy z uwagi na niewystarczajaca ilos¢
czynnej masy spadkowej, z ktérej spadkobierca moglby zaspokoi¢ naleznosci podatkowe. W
odwotaniu podnosita ona, iz w przypadku przyjecia spadku z dobrodziejstwem inwentarza
odpowiada za dlugi spadkowe spadkodawcy do wysokosci ustalonego w inwentarzu stanu
czynnego spadku (tutaj poprzez sporzadzony przez komornika inwentarz). Warto$¢ tego
inwentarza jest jednak nizsza od warto$ci dlugdw spadkowych, co urzad skarbowy pominat w
swojej decyzji.

Podatniczka wskazata, iz zaspokojenie przez nia roszczenia z tytutu zaleglosci podatkowych z
pominigciem wierzytelnosci z tytutu kosztéw egzekucji, nalezno$ci alimentacyjnych orasz
kosztow pogrzebu ustalonych w spisie inwentarza byloby naruszeniem art. 1025 kodeksu
postgpowania cywilnego, ktory to nakazuje zaspokoi¢ je przed naleznosciami podatkowymi.

W jej przypadku masy spadkowej nie wystarcza nawet na pokrycie kosztow egzekucyjnych
oraz zobowigzan alimentacyjnych. W zwiazku z tym nie powstaje u niej obowiazek zaplaty
zalegtych podatkow zmartego meza.

Rozpatrujac odwolanie dyrektor izby skarbowej wskazat, iz zgodnie z przepisami kodeksu
postgpowania cywilnego w razie przyjecia spadku z dobrodziejstwem inwentarza
spadkobierca ponosi odpowiedzialno$¢ za zaleglosci podatkowe spadkodawcy tak jak za diugi
spadkowe, tj. tylko do wartosci ustalonego w inwentarzu stanu czynnego spadku. Jesli
natomiast dlugi przekraczaja warto§¢ czynna spadku, wierzyciele nie maja mozliwosci
zaspokojenia petnej kwoty dlugu. Organ odwolawczy nie ustosunkowat si¢ jednak do
stawianych zarzutow przez podatniczkg w zakresie kolejnosci zaspokajania.

W zwiazku z tym podatniczka zlozyta skarge do sadu. Ten uznal, iz zastuguje ona na
uwzglednienie.

WSA wskazal, iz w sytuacji gdy spadkobierca nabywa spadek z dobrodziejstwem inwentarza
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i wiadomo jest, ze istnieja inne dlugi niz zaleglosci podatkowe, organ podatkowy nie
powinien zobowiazywa¢ go do wplaty catej kwoty stanowiacej warto$¢ czynnego spadku,
lecz poprzesta¢ na orzeczeniu o zakresie odpowiedzialnosci spadkobiercy za zobowiazania
podatkowe spadkodawcy.

Takie rozstrzygnigcie odpowiada postanowieniom art. 100 § 1 O.p., zgodnie z ktorym organy
podatkowe wilasciwe ze wzgledu na ostatnie miejsce zamieszkania spadkodawcy orzekaja w
odrebnych decyzjach o zakresie odpowiedzialnosci poszczegolnych spadkobiercow lub
okreslaja wysoko$¢ nadptaty albo zwrotu podatku. naczelnik urzedu skarbowego orzekt o
zakresie odpowiedzialnos$ci skarzacej, ale dodatkowo zobowiazat ja do zaptaty okreslonej
kwoty 1 w tej czeSci rozstrzygnigcie zawarte w decyzji tego organu jest wadliwe. W tym
samym zakresie wadliwe jest rozstrzygnigcie zawarte takze w zaskarzonej decyzji organu
odwotawczego, jako Ze ten nie skorygowal btgdu organu pierwszej instancji.

Zrodto: ,,eGospodarka.pl”, 06.07. 2009 r., Krzysztof Skrzypek

WSA W RZESZOWIE: SZACOWANIE OBROTU NIEZGODNE Z UNIJNA
DYREKTYWA

W 2006 r. polskie przepisy dotyczace oszacowania podstawy opodatkowania VAT byty
sprzeczne z 6Owczesnym brzmieniem VI dyrektywy. Nie byto w niej przepisu, ktory dawalby
mozliwo$¢ ustalenia podstawy opodatkowania w sposdb najbardziej zblizony do stanu
rzeczywistego. Podstawa opodatkowania powinna by¢ warto$¢ rzeczywiscie otrzymana, co
potwierdza orzecznictwo ETS.

Tak orzekt WSA w Rzeszowie 25 maja 2009 r. (I SA/Rz 11/09).

Podatnik w okresie od kwietnia do listopada 2006 r. kupit i nastepnie sprzedal osiem
uzywanych samochoddéw osobowych niezarejestrowanych na terytorium Polski. W wyniku
kontroli organ podatkowy uznal, ze liczba sprzedanych samochodow, jak i krotki okres, w
jakim doszto do wszystkich transakcji, wskazuja jednoznacznie na prowadzenie przez
podatnika dziatalnos$ci gospodarczej podlegajacej VAT. Stwierdzit ponadto, ze podatnik nie
byt zarejestrowany jako czynny podatnik VAT, nie sktadat deklaracji VAT-7 1 nie prowadzit
ewidencji dla celow rozliczenia VAT. W zwiazku z tym okreslit zobowiazanie podatkowe w
VAT zaten okres.

W odwotaniu od tej decyzji podatnik zakwestionowal wysokos¢ podatku, wskazujac, ze
okreslenie podstawy opodatkowania w drodze oszacowania bylo nieprawidlowe, skoro
warto$¢ transakcyjna samochodow zostata wskazana w umowach sprzedazy. Organ
odwotawczy utrzymat w mocy zaskarzone rozstrzygnigcie.

Sprawa trafita do WSA. Sad uznal, Zze organy prawidlowo ocenily sytuacjg, uznajac, iz
sprzedaz aut wypelnia znamiona dziatalnosci gospodarczej. Jednak wychodzac poza zakres
skargi, uchylit ich decyzje. Stwierdzit, ze w 2006 r. art. 23 ordynacji podatkowej, pozwalajacy
na szacowanie podstawy opodatkowania VAT razie braku Ilub wadliwosci ksiag
podatkowych, byt sprzeczny z 6wczesng trescia art. 11 ust. 1 VI dy-rektywy, regulujacego
ustala-nie podstawy opodatkowania. Zgodnie z orzecznictwem ETS zasada jest, ze podstawe
opodatkowania stanowi warto$¢ rzeczywiscie otrzymana w kazdym konkretnym przypadku, a
nie warto$¢ oszacowana wedlug obiektywnych kryteriow. Wyjatki od tej reguly panstwo
cztonkowskie moglo ustali¢ tylko na warunkach okre§lonych w art. 11A ust. 6 VI dyrektywy
(w ramach $rodka specjalnego, co w tym wypadku nie wchodzito w gre).

Zespot Zarzqdzania Wiedzq Podatkowq firmy Deloitte
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Komentuje Lukasz Janiga, konsultant w Dziale Doradztwa Podatkowego firmy Deloitte
(biuro w Krakowie)

Przedstawiony wyrok utrwala pozytywna dla podatnikéw lini¢ orzecznicza. Zgodnie ze
stanowiskiem sadu w rozpatrywanej sprawie organ nie mogt zastosowaé art. 23 ordynacji
podatkowej i oszacowa¢ podstawy opodatkowania dla celéw okreslenia kwoty zobowiazania
z tytutu VAT (podobnie orzekt WSA w Bydgoszczy w wyroku z 27 marca 2009 r., | SA/Bd
602/08).

Sad stlusznie przyjat, ze po 1 maja 2004 r. zastosowanie tego przepisu do oszacowania
podstawy opodatkowania VAT bylo niezgodne z regulacjami wspolnotowymi. Zgodnie z art.
11 ust. 1 VI dyrektywy (obecnie art. 73 dyrektywy 2006/112/WE) podstawa opodatkowania
jest — z zastrzezeniem wymienionych w tym przepisie wyjatkow — wszystko, co stanowi
warto$¢ otrzymanego wzajemnego S$wiadczenia, ktére dostawca lub $wiadczacy ustugi
otrzymuje lub powinien otrzymac od kupujacego, klienta lub osoby trzeciej, z tytutu takich
dostaw. Szacunek (rozumiany jako ustalenie wartosci rynkowej), jako inna dopuszczalna
metoda okre§lania podstawy opodatkowania, zostal wprowadzony do zharmonizowanego
systemu VAT dopiero od 13 sierpnia 2006 r., ale jedynie w odniesieniu do wyjatkowych
sytuacji przewidzianych w obowiazujacym od tego dnia art. 11 ust. 6 VI dyrektywy (obecnie
art. 77 1 80 dyrektywy 2006/112/WE).

Zatem mozna przyjaé, ze szacowania podstawy opodatkowania VAT nie stosuje si¢ w
odniesieniu do sytuacji innych niz przewidziane wyraznie przez prawo wspoOlnotowe. W
takim wypadku — gdy istnieje mozliwo$¢ ustalenia rzeczywistej warto$ci otrzymanego
swiadczenia wzajemnego — organy podatkowe nie moga okresli¢ innej podstawy
opodatkowania, nawet jezeli jej wartos¢ odbiega od rynkowe;j.

Sa podstawy do twierdzenia, ze art. 23 ordynacji podatkowej jest niezgodny z regulacjami
wspolnotowymi w zakresie, w jakim moze by¢ stosowany w odniesieniu do podatnikow
VAT. W razie braku lub wadliwosci ksiag podatkowych organy podatkowe powinny dazy¢ do
ustalenia wartosci faktycznie otrzymanych §wiadczen wzajemnych 1 w ten sposob okresli¢
podstawg opodatkowania. Szacowanie podstawy opodatkowania VAT moze nastapic
wyltacznie w sytuacjach przewidzianych w art. 32 ustawy o VAT (powiazania migdzy
kontrahentami), jednak w tym wypadku one nie wystapity

Zrodto: ,,Rzeczpospolita”, 06.07.2009 r. Lukasz Ostrowski

WSA W GDANSKU: URZAD SKARBOWY ZWROCI PIENIADZE, TYLKO GDY
PEACIMY NIENALEZNIE

O nienaleznie zaptaconym podatku mozna mowi¢, gdy podatnik ptaci okreslona kwote
pienigzna, mimo ze nie jest do tego zobowiazany w $wietle przepisow podatkowych

Tak wynika z wyroku WSA w Gdansku z 14 maja 2009 r., I SA/Gd 135/09.

Wjt gminy po rozpoznaniu wniosku spotki z 0.0. w upadltosci odmowit okreslenia wysokos$ci
nadptaty w podatku od nieruchomosci. Stwierdzil, ze spotka wypetnita obowiazki wynikajace
z ustawy o podatkach 1 optatach lokalnych; ztozyla w terminie stosowna deklaracje oraz
dokonata w terminach wptat rat naleznego podatku za 2007 r. W konsekwencji wdjt uznat, ze
objeta wnioskiem wptata nie odpowiada sytuacjom, ktore stanowia nadptate w mysl art. 72 §
1 ordynacji podatkowej.

Spotka odwotata si¢ do samorzadowego kolegium odwotawczego. Jednak bezskutecznie.
Kolegium utrzymato bowiem w mocy decyzj¢ wojta. Spotka zlozyta wige skarge do sadu.
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Sad jednak skargi nie uwzglednil. Uznal, Ze zaskarzona decyzja nie narusza prawa.
Przypomniat, ze zgodnie z art. 72 § 1 ordynacji podatkowej za nadptate uwaza si¢ kwote:

1) nadptaconego lub nienaleznie zaptaconego podatku;
2) podatku pobrana przez ptatnika nienaleznie lub w wysokos$ci wigkszej od naleznej;

3) zobowiazania zaplaconego przez ptatnika lub inkasenta, jezeli w decyzji okreslono je
nienaleznie lub w wysokosci wigkszej od naleznej;

4) zobowiazania zaptaconego przez osobg trzecia lub spadkobierce, jezeli w decyzji o ich
odpowiedzialnosci podatkowej lub decyzji ustalajacej wysokos¢ zobowiazania podatkowego
spadkodawcy okreslono je nienaleznie lub w wysokosci wigkszej od nalezne;.

Z przepiséw podatkowych musi wynikaé, ze zaptacona kwota jest nienalezna

Jezeli wplata dotyczyla zalegtosci podatkowej, to na rowni z nadplata traktuje si¢ takze czesé
wplaty, ktora zostata zaliczona na poczet odsetek za zwlokg. O nienaleznie zaptaconym
podatku mozna zatem mowi¢ wtedy, gdy dany podmiot dokonuje zaptaty okreslonej kwoty
pieni¢znej, mimo ze nie jest do tego zobowiazany w $wietle okreslonych przepisow prawa
podatkowego. Jak trafnie wskazat organ pierwszej instancji, spotka — stosownie do ustawy o
podatkach 1 optatach lokalnych — jako wtasciciel nieruchomos$ci wymienionych w deklaracji
podatkowej miata obowiazek, bez wezwania, uiSci¢ za dane przedmioty opodatkowania
podatek od nieruchomosci, w terminie do 15. dnia kazdego miesigca. W $wietle przepisow
ustawy o podatkach i optatach lokalnych obowiazek ten nie ulega zadnym zmianom na skutek
ogloszenia upadtosci podatnika.

Jesli zatem spotka uiscita podatek w wysokos$ci 1 w terminie przewidzianym w ustawie, to nie
mozna przyjac, ze zaistniata ktorakolwiek z ustawowych przestanek powodujacych powstanie
nadpflaty, o ktérej mowa w art. 72 ordynacji podatkowej. Aby uzasadni¢ stanowisko, ze dana
kwota zaptacona jako podatek jest nienalezna, konieczne jest bowiem wskazanie konkretnych
przepiséw prawa podatkowego potwierdzajacych to stanowisko. Zdaniem WSA nie mozna tej
argumentacji opiera¢ na innych regulacjach anizeli przepisy prawa podatkowego.

Zrodto: ,.Rzeczpospolita”, 06.07.2009 r.

WSA W LEODZI: DOCHODY Z NIEUJIAWNIONYCH ZRODEE — POROWNAWCZA
PULAPKA

Z uzasadnienia: W okresie wrzesien 1994-czerwiec 2000 r. Z. S. prowadzil dzialalnos¢ w
zakresie przewozu o0sob taksowka osobowa opodatkowana w formie karty podatkowej (bez
zatrudniania pracownikow). Dla okreslenia wysokosci dochodu w tym okresie organy
podatkowe przyjely przychody podatnikéw prowadzacych dziatalno$¢ w tym samym okresie,
w tej samej miejscowosci opodatkowanych w formie ryczattu ewidencjonowanego, bez
zatrudniania pracownikdw. Nie ma zadnych racjonalnych podstaw do przyjgcia, ze sam fakt
opodatkowania w formie karty podatkowej gwarantowat osiaganie kilkunastokrotnie
wigkszych dochodow. W takim wypadku Zzaden z §wiadczacych ustugi przewozu osobowego
nie bylby opodatkowany w formie ryczattu ewidencjonowanego.

Wojewodzki Sad Administracyjny w todzi - Wydziat 1 w skladzie nastgpujacym:
Przewodniczacy: Sg¢dzia NSA Bogustaw Klimowicz (spr.) Sedziowie: Sedzia NSA Bogdan
Lubinski Asesor WSA Joanna Grzegorczyk-Drozda Protokolant: Marcin Borkowski po
rozpoznaniu na rozprawie w dniu 17 kwietnia 2009 r. sprawy ze skargi J. L. -S. na decyzj¢
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Dyrektora Izby Skarbowej w L. z dnia [...] nr [...] w przedmiocie ustalenia zobowigzania w
podatku dochodowym od o0s6b fizycznych za rok 2003 od dochodéw nieznajdujacych
pokrycia w ujawnionych zrédtach przychodow oddala skarge

Decyzja z dnia [...] r. Naczelnik Pierwszego Urzedu Skarbowego L-G ustalil J. L.-S.
wysokos¢ zobowiazania w zryczattowanym podatku dochodowym od oséb fizycznych za rok
2003 od dochodéw nie znajdujacych pokrycia w ujawnionych zrédtach przychodéw w
wysokosci 62.937 zt.

W uzasadnieniu decyzji wskazano, ze Z. S. 1 J. L. zawarli zwiazek malzenski w dniu
27.11.1999 r. Matzonkowie mieli na utrzymaniu dwoch synéw urodzonych w 19851 1995 r.

Z. S. w okresie od 1 wrze$nia 1994 r. do 13 czerwca 2000 r. (z przerwami) prowadzit
dzialalno$¢ gospodarcza - przew6z osob takséwka osobowa, opodatkowana w formie karty
podatkowej. Dochod z tego tytulu (29 miesigey) zostal oszacowany na kwote 33.248 zi.
Weczesniej ( w latach 1971 - 1981) podatnik byt zatrudniony w réznych zaktadach pracy na
stanowiskach elektromechanika, kierowcy i robotnika magazynowego. W 2000 r. Z. S. nie
wykazat zadnych przychodéw, w 2001 wykazat strat¢ w wysokosci 15.213 zi.

Zdaniem organu podatkowego, uwzgledniajac w szczegdlnosci wydatki poniesione w 2000 i
2001 r. m. in. na zakup gospodarstwa rolnego w K. i nabycie udziatu w dziatce potozonej w
L. przy ul. A 26 oraz dziatki w C. matzonkowie nie posiadali oszczg¢dnosci na koniec 2001 r.

W 2002 r. dochody matzonkéw wyniosty 323.391 zt (wedlug o$wiadczenia podatnikow bez
uwzglednienia oszczednosci Z. S. w wysokosci ok. 100.000 zt.) a wydatki kwotg 304.182 zt.
W 2003 r. dochody malzonkéw wyniosty 155.358 zt (zgodnie z o§wiadczeniami podatnikow)
za§ wydatki 342.398 zt. Oznacza to, ze matzonkowie w 2003 r. poniesli wydatki w kwocie
167.831 zt nie znajdujace pokrycia w ujawnionych Zrédtach przychodéw (po 83.916 zl na
kazdego z matzonkow).

Dyrektor Izby Skarbowej w L. po rozpatrzeniu odwotania strony decyzja z dnia 23.10.2008 r.
utrzymat w mocy decyzj¢ organu I instancji. Organ odwolawczy wskazal, ze Naczelnik
Pierwszego Urzedu Skarbowego L.-G. dokonat analizy wynagrodzen i1 dochodéw z
dziatalno$ci gospodarczej Z. S. prowadzonej w latach 1994-2000. Dyrektor I1zby Skarbowej w
L. podzielit oceng, ze Z. S. nie posiadal oszczednosci na koniec 2001 r. Podatnik wykazat
jedynie, ze na przetomie lat 80-tych i 90-tych wyjezdzal poza granice kraju ale nie
przedstawil dowodow, ze osiagnat z tego tytutu dochody, ktore zostaly opodatkowane lub
byty zwolnione od opodatkowania. Z. S. nie przedstawil Zadnych dowodow potwierdzajacych
osiagnigcie dochodoéw ze sprzedazy S$wiadectw udzialowych. Twierdzenia podatnika o
osigganiu dochodu w kwocie 6.000 zt. miesigcznie z tytulu ustug transportu osobowego nie
zostaly w zaden sposob potwierdzone. Organ I instancji ustalit $sredni przychod brutto z
dziatalnosci tego samego rodzaju opodatkowanej w formie ryczattu od dochodow
ewidencjonowanych bez uwzgledniania przerw w dziatalnosci podatnika i ponoszonych w
zwiazku z ta dziatalnoscia kosztow.

Organ odwotawczy podzielit tez stanowisko Naczelnika Pierwszego Urzgdu Skarbowego, iz
strona nie udowodnita faktu otrzymania pozyczki od K. N. w kwocie 100.000 zt na zakup[ w
2003 r. nieruchomosci potozonej w L. przy ul. A. W szczegdlnosci z tresci aktu notarialnego
nie wynika fakt udzielenia pozyczki czy otrzymania zaptaty tylko od jednego kupujacego. Od
pozyczki, ktora miata zosta¢ udzielona nie zostat uiszczony nalezny podatek od czynnos$ci
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cywilnoprawnych. Z majatku odrgbnego Z. S. (darowizna od matki) zostat zakupiony udziat
w prawie wilasnosci dziatek rolnych potozonych w B. (majatek odrebny podatnika). J. L.-S.
nigdzie nie wskazala faktu posiadania oszczgdno$ci na koniec 2001 r. Dochod Z. S. ze
sprzedazy w 1999 r. lokalu przy ul. K. zostal przeznaczony na nabycie w 2000 r. kolejnej
nieruchomosci przy ul. F. w L.

W skardze do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego na powyzsza decyzje J. L.-S. wniosta
0 uchylenie decyzji organdw podatkowych obu instancji podnoszac zarzuty:

1) naruszenie prawa materialnego - art. 10 ust. 1 pkt 9, art. 20 ust. 1 i 3, art.30 ust. 1 pkt 7
ustawy z dnia 26 lipca 1991 r. o podatku dochodowym od 0s6b fizycznych poprzez btedna ich
wykladni¢ 1 niewlasciwe zastosowanie do rzeczywistego stanu faktycznego uzasadniajacego
dokonywanie wydatkow w 2003r z ujawnionych zrédel przychodu;

2) naruszenie przepisow ordynacji podatkowej w zakresie postgpowania dowodowego, w
szczegolnosci art. 191 o.p. poprzez nieprawidlowa oceng zebranego w sprawie materiatu
dowodowego oraz nie uwzglednienie przez organy podatkowe dowoddéw wskazanych przez

strong odnosnie posiadanych $rodkéw finansowych i za ich posrednictwem dokonywanie w
2003r wydatkow;

3) naruszenie ustawy z dnia 20 listopada 1998r o zryczaltowanym podatku od niektorych
przychodéw osiaganych przez osoby fizyczne (Dz.U z 1998 nr 144 poz. 930 z p6zn.zm) przez
jej niewlasciwe zastosowanie do ustalenia dochodéw Z. S;

4) sprzecznosci w dokumentach oraz sprzecznosci w ustaleniach organdéw podatkowych;

5) dowolna oceng¢ zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego w tym nie
uwzglednienie zadnych dowodow 1 argumentow strony skarzace;;

6) btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe rozstrzygnigcia.

Skarzaca podnosi w szczegdlnosci, Ze jej maz pracujac jako taksowkarz byl opodatkowany w
formie karty podatkowej, a do wyliczenia jego dochodu z tego okresu przyjeto dochody osob
opodatkowanych w formie ryczattu ewidencjonowanego. Sa to dwie rdzne instytucje prawa
podatkowego. Do skargi zalaczono oswiadczenia taksowkarzy opodatkowanych w formie
karty podatkowej.

Zdaniem skarzacej organy podatkowe ograniczyly si¢ do ustalenia dochodéw za lata 2002-
2003 1 przekroczyty granice swobodnej oceny dowodow. Nie uwzgledniono dochodow z
oszczgdno$ci uzyskanych z wyjazdow zagranicznych w celach handlowych, ze sprzedazy
powszechnych $§wiadectw udzialowych, z wygranej w kasynie, zeznan K. S. Organy
podatkowe nie uwzglednily, Zze Z. S. osiagnat dochdd ze sprzedazy lokalu przy ul. K. w L.,
nie uwzglednity tez nadwyzki przychodow nad wydatkami osiagnigtej w 2002 r. na kwotg
19.209 zt. Zakup nieruchomos$ci przy ul. K. w L. zostal sfinansowany za pieniadze
pochodzace z kredytu otrzymanego przez K. N.

Do pisma z dnia 15.01.2009 r. pelnomocnik strony zataczyt deklaracje w sprawie podatku od

czynnos$ci cywilnoprawnych wraz z dowodem zaplaty podatku od umowy pozyczki w kwocie
150.000 zt zawartej pomiedzy K. N. a Z. S. w dniu 19 maja 2003 r.
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W odpowiedzi na skarge Dyrektor Izby Skarbowej w L. wniodst o jej oddalenie.
Wojewodzki Sad Administracyjny zwazyt co nastgpuje:
Skarga nie jest zasadna.

Organy podatkowe w toku postgpowania zgromadzity obszerny materiat dowodowy a ocena
tego materiatu wbrew zarzutom skargi, jest zgodna z zasadami doswiadczenia zyciowego i
zostata dokonana bez przekroczenia granic swobodnej oceny dowodéw okreslonych w art.
191 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa (t. j.. Dz. U. z 2005 r. Nr 8 poz.
60 ze zm.).

W szczeg6lnosci istniaty uzasadnione podstawy do przyjecia, ze matzonkowie na koniec 2001
r. nie posiadali oszczednosci pochodzacych ze zrodet opodatkowanych badz wolnych od
podatku. Okolicznosé, ze J. L.-S. nie posiadala w tym czasie oszczednosci wynika
jednoznacznie z jej oswiadczen. W toku postgpowania dokonano analizy mozliwosci
zarobkowych Z. S. i wysokosci ponoszonych wydatkow trafnie przyjmujac, iz Z. S. nie
posiadatl oszczedno$ci ze zrodet opodatkowanych badZz wolnych od opodatkowania. W
okresie wrzesien 1994-czerwiec 2000 r. Z. S. prowadzit dziatalno$¢ w zakresie przewozu
osob taksowka osobowa opodatkowana w formie karty podatkowej (bez zatrudniania
pracownikow). Dla okreslenia wysoko$ci dochodu w tym okresie organy podatkowe przyjety
przychody podatnikow prowadzacych dziatalno§¢ w tym samym okresie, w tej samej
miejscowosci opodatkowanych w formie ryczattu ewidencjonowanego, bez zatrudniania
pracownikow. Nie ma zadnych racjonalnych podstaw do przyjecia, ze sam fakt
opodatkowania w formie karty podatkowej gwarantowal osiaganie kilkunastokrotnie
wigkszych dochodow. W takim wypadku Zzaden z §wiadczacych ustugi przewozu osobowego
nie bylby opodatkowany w formie ryczaltu ewidencjonowanego.

Nalezy tez zauwazy¢, ze przy wyliczaniu dochodu organy podatkowe nie uwzglednity
licznych przerw w dziatalno$ci meza skarzacej oraz faktu przenoszenia kosztow zwiazanych
ze $wiadczeniem ustug. Uwzgledniono zas dochody z tytutu zasitku chorobowego i1 innych
zrodet w tacznej kwocie 8.410 zt.

Trudno tez przyjaé, ze pomimo rzekomych gwarancji bardzo wysokich zarobkow Z. S. miat
dhugotrwate przerwy w prowadzeniu dzialalnosci (n. p. caty rok 1999). Niewielkie dochody
podatnika w tym okresie potwierdzaja cho¢by zeznania K. S., z ktorych wynika Zze w latach
1989-1999 syn pozostawal ma jej utrzymaniu i stale miat trudnosci finansowe.

Do skargi zataczono o$wiadczenia taksowkarzy prowadzacych dzialalno$¢ gospodarcza w
latach 90-tych opodatkowanych w formie karty podatkowej. Zgodnie z art. 133 § 1 ustawy z
dnia 30 sierpnia 2004 r. - Prawo o postgpowaniu przed sadami administracyjnymi (Dz. U. Nr
153 poz. 1270 ze zm.) sad administracyjny orzeka na podstawie materialu dowodowego
zgromadzonego w postgpowaniu administracyjnym. Sad moze z urzedu lub na wniosek
przeprowadzi¢ dowody uzupehiajace z dokumentdéw jezeli jest to niezbgdne do wyjasnienia
istotnych watpliwosci 1 nie spowoduje nadmiernego przedtuzenia postgpowania w sprawie.
Przepis art. 106 § 3 p.p.s.a. dotyczy dowodow dodatkowych i ma stuzy¢ ocenie, czy
zaskarzony akt jest zgodny z prawem. Powotany przepis nie moze by¢ natomiast podstawa do
kwestionowania ustalen przyjetych przez organy podatkowe i nie moze stuzy¢ zwalczaniu
ustalen faktycznych, z ktérym strona si¢ nie zgadza.. Powyzsze dowody powinny by¢
przedstawione przez strong w troku postgpowania administracyjnego. Sad nie rozstrzyga
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ponownie sprawy administracyjnej ale jedynie kontroluje decyzje administracyjne pod katem
ich zgodnosci z prawem.

Z powyzszych przyczyn dotaczone do skargi dokumenty nie podlegaja ocenie sadu i nie moga
prowadzi¢ do uchylenia zaskarzonej decyz;ji.

Nie mozna podzieli¢ pogladu skarzacej, ze Z. S. wykazal, iz uzyskiwat znaczne kwoty z
wyjazdéw zagranicznych. Przedtozone dokumenty (kserokopie kart z paszportdow i1 wiz)
swiadcza jedynie o tym, ze podatnik wyjezdzal poza granice kraju, nie stanowia natomiast
dowodu, zZe strona osiagneta dochody ze zrédet opodatkowanych badz wolnych od podatku.
Roéwniez gotostowne i w zaden sposob nieudokumentowane sa twierdzenia o osiaganiu
dochodéw ze sprzedazy (handlu) $wiadectw udziatowych. Zeznania Z. S. w tym przedmiocie
sa bardzo ogolnikowe i lakoniczne a nie bez znaczenia dla oceny ich wiarygodnosci pozostaje
fakt, iz podatnik powotat si¢ na powyzsza okoliczno$¢ dopiero w czerwcu 2007 r.

Podstaweg rozstrzygnigcia w decyzji administracyjnej stanowia ustalenia faktyczne zawarte w
jej uzasadnieniu a opracowane w toku postgpowania adnotacje czy analizy maja jedynie
charakter pomocniczy. W decyzji Naczelnika Pierwszego Urzedu Skarbowego L-G
uwzgledniono, ze nabycie w 2000 r. mieszkania potozonego w L. przy ul. C nastapito za
srodki uzyskane ze sprzedazy mieszkania przy ul. B. Tak wigc organy podatkowe nie
pomingty faktu, iz S. w 2000 r. dysponowal kwota 50.000 zi. pochodzaca ze sprzedazy
wczesniejszego lokalu.

Roéwniez kwota 19.209 zt. stanowigca nadwyzke dochodow nad wydatkami w 2002 r. zostata
uwzgledniona przy rozliczeniu 2003 roku.

Niezrozumiaty jest zarzut, iz organy podatkowe ograniczyly si¢ do ustalenia dochodow
jedynie za lata 2002-2003. W szczegdlno$ci organy podatkowe dokonaly analizy dochodow
meza skarzacej w latach 1971-1981 jak rowniez w latach 1994-2001 przyjmujac, iz Z. S. na
koniec 2001 r. nie mogt posiada¢ oszczednosci ze zrodet opodatkowanych badz wolnych od
opodatkowania. Skarzaca sama przyznata, ze na koniec 2001 r. nie posiadata oszczednosci.

Aktem notarialnym z dnia 19 maja 2003 r. K. i J. N. oraz Z. S. i J. L.-S. nabyli od I. G.
udzialy w nieruchomosci potozonej w L. przy ul. A za ceng w kwocie 200.000 zt. Strona
skarzaca wskazywata, ze pieniadze na zakup udzialéw w nieruchomosci pochodzity z kredytu
udzielonego K. N. przez Bank A S.A. a K. N. czg§¢ uzyskanych pieniedzy pozyczyt
przysztemu wspolnikowi. Organy podatkowe wskazujac na rozbiezno$ci w zeznaniach
odmowitly wiarygodnosci twierdzeniom strony co do faktu otrzymania pozyczki. Ocena ta
moze budzi¢ watpliwosci gdyz przeprowadzone dowody jak 1 rodzaj kontaktow
utrzymywanych z K. N. zdaja si¢ nie wyklucza¢ mozliwosci otrzymania przez Z. S. takiej
pozyczki. Jednakze taka pozyczka nie moze by¢ uznana za dochédd ze zrodet opodatkowanych
badZz wolnych od opodatkowania (art. 20 ust. 3 ustawy o podatku dochodowym od o0s6b
fizycznych). Umowy pozyczki zgodnie z art. 1 ust. 1 pkt 1 lit. b ustawy z dnia 9 wrze$nia
2000 r. o podatku od czynnosci cywilnoprawnych (Dz. U. Nr 86, poz. 959 ze zm.) podlegaly
bowiem opodatkowaniu tym podatkiem a taki podatek nie zostat przez strony umowy
pozyczki uiszczony. Nie zmienia tej oceny okoliczno$¢, ze po zlozeniu skargi do sadu taki
podatek zostat zaptacony. Jak juz wyzej zaznaczono sad administracyjny orzeka na podstawie
materialu dowodowego zgromadzonego w postgpowaniu administracyjnym a w chwili
wydawania zaskarzonej decyzji podatek od czynnosci cywilnoprawnych niewatpliwie nie byt
zaplacony.
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Z powyzszych przyczyn, wobec braku uzasadnionych podstaw skargi, z mocy art. 153 ustawy
z dnia 30.08.2002 r. Prawo o postgpowaniu przed sadami administracyjnymi (Dz. U. Nr 153
poz. 1270 ze zm.) nalezato orzec jak w sentencji wyroku.

Wyrok WSA w Lodzi - ISA/Ed 9/09 z 29.04.2009 .
Zrodto: serwis ,,podatki.pl.”, 07.07.2009 r.

Analizy tematyczne

WYROKI ETSWS. ROWNEGO TRAKTOWANIA REZYDENTOW | NIEREZYDENTOW

Znaczna cze$¢ wyrokow, jakie wydano w sprawach podatkowych, dotyczy kwestii rownego
traktowania rezydentow i nierezydentow. Jakie jest ich znaczenie w praktyce?

Jako przyktady takich orzeczen mozna wymieni¢ wyroki Europejskiego Trybunatu
Sprawiedliwo$ci — odpowiednio — z 24 maja 2007 r. w tzw. sprawie Holboeck oraz z 11
pazdziernika 2007 r. w tzw. sprawie Hollmann. Sprawa Holboeck dotyczyla kwestii
zastosowania w Austrii wyzszej stawki podatku dochodowego od oséb fizycznych w
przypadku dywidend otrzymywanych od spotki z siedziba w Szwajcarii niz w przypadku
dywidend otrzymywanych od spotki z siedziba w Austrii. W tym drugim przypadku
austriacki podatnik miat prawo do stawki obnizonej o potoweg. Austriackie organy podatkowe
odmoéwily zastosowania obnizonej stawki podatkowej do dywidend szwajcarskich w sytuacji,
gdy otrzymywane one byly od spotki szwajcarskiej posiadajacej 100 proc. udziatéw w spotce
austriackiej. Europejski Trybunat Sprawiedliwo$ci uznal, ze przepisy, zgodnie z ktoérymi
zagraniczne dywidendy sa obciazone wyzsza stawka podatkowa niz dywidendy krajowe — sa
sprzeczne z zasada swobodnego przeptywu kapitatlu, zapisana w art. 56 traktatu rzymskiego.

Z kolei w sprawie Hollmann kwestia sporna dotyczyla zasad opodatkowania zyskéw
kapitatlowych ze sprzedazy nieruchomosci potozonych w Portugalii.

Zgodnie z portugalskim prawem podatkowym, dochdod ze sprzedazy nieruchomosci
wydatkowany na nabycie innej nieruchomosci byl w potowie zwolniony od opodatkowania,
lecz jedynie w przypadku podatnikow zamieszkalych w Portugalii, natomiast byt
opodatkowany pelna stawka w przypadku innych podatnikow, niebgdacych rezydentami
Portugalii.

Europejski Trybunat Sprawiedliwos$ci uznal, ze przepisy, zgodnie z ktorymi zyski kapitatlowe
ze sprzedazy nieruchomos$ci opodatkowane sa w odmienny sposob w przypadku rezydentow 1
nierezydentow, przyznajace rezydentom czgsciowe zwolnienie podatkowe 1 odmawiajace
takiego zwolnienia nierezydentom — sa sprzeczne z prawem unijnym, naruszaja bowiem
zasadg swobodnego przeptywu kapitatu, przewidziana w art. 56 traktatu rzymskiego.

Zrédto: ,,Gazeta Prawna”, 07.07.2009 r., Janusz Fiszer, docent Uniwersytetu Warszawskiego,
ekspert od podatkow

Opr. Andrzej Smosarski

Prezentowane powyzej informacje stanowia ogélne oméwienie danych zagadnien. W zadnym wypadku nie maja
one charakteru oficjalnych opinii prawnych lub podatkowych. W celu uzyskania szczegdétowych informacji na
interesujace Panstwa tematy prosimy o kontakt na adres
Grzegorz_Chrzanowski@onet.pl lub telefonicznie — 0692 515 734

Biuletyn Kancelarii jest przesylany elektronicznie za zgoda odbiorcy. Jesli nie Zycza sobie Panstwo
otrzymywania Biuletynu — prosimy o kontakt e-mail Piotr_Wojciechowski@onet.pl
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