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FISKUS DROGO PLACI ZA SCIAGANIE PIENIEDZY DO PANSTWOWEJ KASY

Koszty zbierania podatkéw w Polsce sa jedne z najwyzszych w unii. Efektywno$¢
administracji skarbowej zmalata w ostatnich szesciu latach trzykrotnie.

Z raportu specjalnego, jaki przygotowato Europejskie Centrum Doradztwa i Dokumentacji
Podatkowej, wynika, ze polska administracja skarbowa jest coraz mniej sprawna w $ciaganiu
naleznos$ci podatkowych. Odprowadzenie do budzetu kazdych 100 euro podatkow kosztowato
ja 2,45 euro — o 7 centow wigcej niz w 2004 r.

Niewiele, ale wbrew $wiatowym tendencjom. W tym czasie inne kraje konsekwentnie
obnizaly te koszty, zwigkszajac tym samym swoja efektywnos¢. Rekordzisci — Irlandia i
Rosja — scigli ceng poboru podatkéw odpowiednio o 57 centow i 55 centow za kazde 100
euro. Rdznica na korzys$¢ Irlandii polega na tym, ze tam zatrudnionych jest w administracji
skarbowej 5,8 tys. urzgdnikéw, a w Rosji az milion oséb. W Polsce dla skarbowki pracuje
67,5 tys. urzednikow.

Jarostaw Neneman, byly wiceminister finansow, uwaza, ze wysokos¢ kosztow trzeba oceniac
w kontekscie tego, co si¢ dzialo w Polsce w poprzednich latach. Rewolucja kadrowa, jaka w
administracji skarbowej przeprowadzito PiS, nie zachgcata do skutecznego i1 efektywnego
dziatania.

— Poza tym kazda ulga, jaka funkcjonuje w Polsce, kosztuje, a w ostatnim czasie trochg ich
przybyto, m.in. dubeltowy odpis na dzieci — wyjasnia Neneman. — To tez podnosi koszty
Sciagania podatkow.


http://www.cwc.pl/

Autorzy raportu zwracaja uwagg, ze w ostatnich latach, kiedy wplywy podatkowe do budzetu
systematycznie wzrastaty, egzekucja naleznosci podatkowych bardzo ostro spadata. W 2002
roku do panstwowej kasy zaptacilismy w sumie 128,8 mld zl, skuteczna egzekucja objeto
1,77 mld zi. W ubiegtym roku przy wplywach siggajacych 257,2 mld zt udato si¢
wyegzekwowa¢ zaledwie 2 mld zt. — Regule coraz mniejszej skuteczno$ci w $ciaganiu
zalegtosci podatkowych potwierdzaja dane dotyczace zarowno VAT, jak 1 PIT czy CIT —
czytamy w raporcie. Najbardziej stopien S$ciagalno$ci zaleglych podatkéw obnizyt sie w
przypadku podatkéw dochodowych.

— Od szes$ciu lat rosnie liczba dluznikéw oraz kwota ich zaleglosci — twierdza analitycy. — W
tym czasie stopien S$ciagalno$ci zaleglych podatkéw zmniejszyt si¢ prawie trzykrotnie.
Administracja skarbowa zwigkszyta swa liczebnos$¢, ale to nie poprawito sytuacji.

Koszty ptacenia podatkdw ponosza tez oczywiscie podatnicy. Elementem obrazujacym
biurokratyzm podatkowy w Polsce jest fakt, ze sktadanie deklaracji podatkowych, wszelkich
sprawozdan 1 wymaganych informacji zabiera firmom funkcjonujacym w naszym kraju 175
godzin rocznie, podczas gdy Szwajcarom zaledwie 68 godzin. Oczywiscie mozna si¢
pociesza¢, ze — jak wynika z wyliczen Andreas School of Business z Barry University z
Miami oraz OECD — na Biatorusi przedsigbiorcom spelnienic wymogow fiskusa zabiera az
1067 godzin rocznie. Jesli jednak przeliczymy te 175 godzin na dni, opierajac si¢ na
obowiazujacym o$miogodzinnym dniu pracy, wychodzi, ze na 12 miesigcy w roku jeden
miesigc w calo$ci jest poswigcony w firmie na rozliczenia z fiskusem.

Co ciekawe bogatsze kraje nie maja tak wysokich wymogdéw ani skomplikowanego systemu
rozliczen, bo wszedzie tak jak np. w Irlandii czy Norwegii biznesmeni poswigcaja na
zaplacenie podatkéw nie wigeej niz 100 godzin w roku. Poza tym lepsza kondycja finansowa
przecigtnego przedsigbiorcy np. z Niemiec pozwala mu zatrudni¢ dodatkowe osoby zajmujace
sig w jego firmie sprawami podatkowymi, co zwigksza efektywno§¢ dziatania
przedsigbiorstwa.

Przy tym, jak zaznaczaja eksperci ECDDP, resort finansoOw nie potrafi doktadnie wyliczy¢, ile
kosztuje $ciagnigcie do budzetu jakiegokolwiek podatku. Eksperci podkreslaja, ze
nieefektywnos¢ polskiej administracji skarbowej nie wynika ze zbyt duzej liczby urzednikow,
ale z nieodpowiedniego podziatu zadan.

Zrodto: ,,Rzeczpospolita”, Elzbieta Glapiak, 15.09.2009 r.

IS W WARSZAWIE: REMONT SRODKA TRWAEEGO A KOSZTY ROZLICZANE W
CZASIE

Ponoszac wydatki na remont majacy charakter innych kosztoéw niz koszty bezposrednio
zwiazane z przychodami, ktore podatnik kierujac si¢ zasada z ustawy o rachunkowosci
traktuje jako istotne dla jego dziatalnosci i rozlicza je w ciagu pigciu lat, dla celow
bilansowych winien je w tym samym czasie zalicza¢ do kosztow uzyskania przychodow dla
celow podatkowych. Stanowisko takie zajat Dyrektor Izby Skarbowej w Warszawie w
interpretacji indywidualnej z dnia 02.09.2009 r. nr IPPB5/423-311/09-2/MB.

We wniosku wskazano, iz spotka prowadzi dziatalno$¢ gospodarcza w zakresie wytwarzania i
dystrybucji ciepta. Przeprowadzita remont kapitalny kotta stanowiacego jej $rodek trwaty,
ktory wynidst 466 tys. zt. Kolejny taki remont bedzie wykonany za kilka lat. Zgodnie z
zasadami rachunkowos$ci remont ten jest rozliczany w czasie — w okresie 5 lat. Powstala



watpliwos$¢, w jaki sposob remont ten rozliczy¢ dla celow podatkowych? W przedmiotowe;j
sprawie organ podatkowy zajal nastepujace stanowisko:

»(...) Stosownie do tresci art. 15 ust. 1 ustawy z dnia 15 lutego 1992r. o podatku
dochodowym od 0so6b prawnych ( t.j. Dz. U. z 2000r., nr 54, poz. 654 z pdzn. zm.) — dalej
u.p.d.o.p, kosztami uzyskania przychodéw sa koszty poniesione w celu osiagnigcia
przychodéw lub zachowania albo zabezpieczenia zrodta przychodow, z wyjatkiem kosztow
wymienionych w art. 16 ust. 1 ustawy. Rozwinigciem powyzszej ogdlnej zasady sa przepisy
art. 15 ust. 4 1 nast. ustawy, ktore statuuja podziat na koszty bezposrednio zwiazane z
przychodami oraz koszty inne niz koszty bezposrednio zwiazane z przychodami. Aby uznaé
dany wydatek za koszt uzyskania przychodow nie jest konieczne w kazdym przypadku
wykazanie migdzy nim a przychodem bezposredniego zwiazku. Do kosztow mozna zaliczy¢
rowniez koszty pozostajace jedynie w posrednim zwiazku z osigganymi przychodami, jezeli
zostanie wykazane , ze zostaly w sposob racjonalny poniesione w celu uzyskania przychodow
(w tym dla zagwarantowania funkcjonowania zrodta przychodéw). Wydatki na remonty maja
charakter kosztow innych niz koszty bezposrednio zwiazane z przychodami. Nie stanowia one
wydatkow inwestycyjnych, ktore powoduja wzrost wartosci uzytkowej srodka trwatego a ich
zaliczanie w koszty uzyskania przychodu nastgpuje poprzez odpisy amortyzacyjne.

Zmiana przepisow podatkowych, wprowadzona nowela do ustawy o podatku dochodowym
od o0s6b prawnych z dnia 16 listopada 2006r. ( Dz. U. nr 217, poz. 1589), w zakresie
rozpoznawania momentu, w ktorym dany wydatek mogl by¢ uznany za koszt podatkowy,
wiaze si¢ z powyzszym podziatem kosztow na bezposrednio i inne niz koszty bezposrednio
zwigzane z przychodami. Co do zasady koszty inne niz koszty bezposrednio zwiazane z
przychodami, nalezy rozliczy¢ w dacie poniesienia kosztu ( art. 15 ust. 4d ustawy). Dla
rozpoznania momentu zaliczenia danego kosztu jako kosztu uzyskania przychodu w rachunku
podatkowym istotny jest moment jego poniesienia, gdyz zawarte w art. 15 ust. 4d ustawy
zasady dotyczace rozpoznania kosztow uzyskania przychodéw w czasie odwotuja sig¢ do tego
momentu.

Moment ten okresla art. 15 ust. 4e u.p.d.o.p., zgodnie z ktérym za dzien poniesienia kosztu
uzyskania przychoddw, z zastrzezeniem ust. 4a i 4f-4h, uwaza si¢ dzien, na ktory ujgto dany
koszt jako koszt w ksiggach rachunkowych (zaksiggowano) na podstawie otrzymanej faktury
(rachunku), albo dzien, na ktdry ujgto koszt na podstawie innego dowodu w przypadku braku
faktury (rachunku), z wyjatkiem sytuacji, gdy dotyczytoby to ujetych jako koszty rezerw albo
biernych rozliczen migdzyokresowych kosztow. Ustawodawca przesadzit wigc, ze koszty
uzyskania przychodow, o ktérych mowa jest w art. 15 ust. 1 ustawy, rozpoznawane sa nie na
zasadzie kasowej (a wigc z momentem faktycznego poniesienia danego wydatku lub kosztu
przez podatnika skutkujacego uszczupleniem majatku podatnika), lecz na zasadzie
memoriatowe] (a wigc z momentem ksiggowego poniesienia danego wydatku lub kosztu
przez podatnika).

Z literalnego brzmienia przepisu art. 15 ust. 4e ustawy o podatku dochodowym od 0s6b
prawnych wynika jednoznacznie, ze ustawodawca uzaleznia moment, w ktorym wydatek staje
si¢ kosztem uzyskania przychodéw od momentu ujgcia go w ksiggach zgodnie z zasadami
ustawy o rachunkowosci. Przy czym nie chodzi w tym przypadku o jakiekolwiek ujgcie
wydatku w ksigegach, tylko jego ,,ujecie jako kosztu” tzn. uznanie przez podatnika za taki
koszt z punktu widzenia przepisOw o rachunkowosci, przy zachowaniu zasady ostroznosci
(art. 7 ustawy o rachunkowosci z dnia 29 wrze$nia 1994r. - Dz.U. z 2002r. Nr 76, poz. 694 z
pézn. zm.), zasady istotnosci (art.8 ust.1 ww. ustawy) 1 zasady wspdtmiernos$ci przychodow i



kosztoéw (art.6 ustawy). Zasady rachunkowosci nakazuja, aby koszty poniesione w biezacym
okresie, ktore sa tak duze, ze beda razaco obniza¢ (deformowac) wynik tego okresu, a ich
zwiazek z osiaganiem przychodow w przysztych okresach jest oczywisty, aktywowac i
dokonywa¢ systematycznie odpisow w cigzar kosztow, stosownie do uptywu czasu lub
wielko$ci §wiadczen.

Reasumujac powyzsze, nalezy stwierdzi¢, ze z tresci art. 15 ust. 4e ustawy o podatku
dochodowym od 0s6b prawnych wynika podstawowa zasada: moment uznania wydatku za
koszt podatkowy jest w obecnym stanie prawnym uzalezniony od uznania go za taki koszt w
ujeciu bilansowym.

W przedmiotowej sprawie istota zapytania we wniosku jest rozstrzygniecie, w jakim
momencie wydatki na prace remontowe dotyczace remontu kotla moga by¢ uznane za koszty
podatkowe. W niniejszej sprawie dotyczacej podatkowych kosztow uzyskania przychodow
znaczenie ma rodzaj dokonywanych prac oraz ich wartosc.

Podstawa prawna niniejszego rozstrzygnigcia jest art. 15 ust. 4d zdanie pierwsze w zw. z art.
15 ust. 4e ustawy o podatku dochodowym od oséb prawnych.

Moment, w ktorym podatnik moze uznaé koszty remontu za koszty uzyskania przychodéw -
jest tym samym momentem, w ktorym podatnik ujmuje wydatki jako koszty w ksiggach
rachunkowych. Sam Podatnik dokonujac kwalifikacji wydatkow na remonty jako podlegajace
rozliczeniu w czasie poprzez systematyczne (tj. 60 miesigcy) odpisywanie ich w cigzar
kosztow, potwierdza zastosowanie w przedmiotowej sprawie normy art. 15 ust. 4e ustawy o
podatku dochodowym od 0s6b prawnych.

Reasumujac, podatnik ponoszac wydatki na remont kotla majacy charakter innych kosztow
niz koszty bezposrednio zwiazane z przychodami, ktore Podatnik kierujac si¢ zasada z ustawy
o rachunkowosci traktuje jako istotne dla jego dziatalnosci i rozlicza je w ciagu pigciu lat, dla
celow bilansowych winien je w tym samym czasie zalicza¢é do kosztow uzyskania
przychodow dla celéw podatkowych.(...)”

Pelna tres$¢ interpretacji mozna przeczytac na stronie Ministerstwa Finansow
www. sip.mf.gov.pl/sip

Zrodlo: serwis »e(Gospodarka.pl”, za: Ministerstwo Finansow, 17.09.2009 r.
FISKUS MA SPOSOB NA INTERNETOWYCH PIRATOW

Sprzedaz w internecie skradzionych plikow, chronionych prawem autorskim, jest
przestgpstwem. Przepisy podatkowe nie maja zastosowania do czynnosci nielegalnych.
Jednak fiskus moze do takich dzialan zastosowaé procedurg dotyczaca ukrywania dochodow.

Handel w internecie kwitnie. Dotyczy to zarowno sprzedazy legalnej, jak i tej niezgodnej z
prawem. Kopiowanie i sprzedawanie cudzych plikéw chronionych prawem autorskim jest na
porzadku dziennym. Dobrym przyktadem moga by¢ utwory muzyczne czy literackie. Osoby,
ktore zajmuja sig¢ takim procederem, czuja si¢ bezkarne, bo jak wiadomo, przepisy podatkowe
nie maja zastosowania do czynnosci nielegalnych. Nic jednak bardziej mylnego. Poza
odpowiedzialnos$cia karna, podatnikiem, ktory sprzedaje w sieci kradzione pliki, moze
zainteresowa¢ si¢ Urzad Kontroli Skarbowej. W takiej sytuacji moze by¢é bowiem
zastosowana procedura dotyczaca ukrywania dochodow i 75-proc. PIT od ujawnionego w ten



sposob zarobku. Dodatkowo moze doj$¢ konieczno$¢ zaptaty VAT 1 sankcji karnych
skarbowych.

Warto o tym wiedzie¢, bo ograny podatkowe coraz czgsciej i skrupulatniej badaja transakcje
W sieci.

Kopiowanie i sprzedawanie utworéw chronionych cudzym prawem autorskim jest czynem
zabronionym. Jak twierdza eksperci, ustaw podatkowych nie stosuje si¢, co do zasady, do
czynnosci sprzecznych z ustawa.

Nie ma mozliwosci uczynienia przedmiotem czynno$ci prawnej sprzedazy nielegalnie
skopiowanych plikow, jako ze jest to zdarzenie niezgodne z prawem, a przez to niewazne, a w
dodatku stanowiace czyn zabroniony.

— Zyski osiagane z takiej dziatalno$ci nie sa opodatkowane — oceniaja eksperci.

Jeden z doradcéw podatkowych komentuje, ze podstawa prawa podatkowego jest to, ze
podatek nie jest kara, lecz publicznoprawnym $wiadczeniem pienigznym z tytulu dokonania
czynnosci okreslonych w ustawach podatkowych.

Niekiedy moze uda¢ si¢ opodatkowaé rownowarto$¢ zyskéw pochodzacych ze sprzedazy
skradzionych plikéw 75-proc. podatkiem od przychodow nieznajdujacych pokrycia w
ujawnionych zrédtach lub pochodzacych ze zrodet nieujawnionych. Wedlug Piotra
Maksymiuka zdarzy¢ si¢ to moze wtedy, gdy organ podatkowy wykaze nadwyzke wydatkow
1 mienia podatnika nad wcze$niej zgromadzonym mieniem pochodzacym ze zrdédet
opodatkowanych lub wolnych od opodatkowania.

— Zakladajac zatem, Zze dana osoba nie begdzie chciata ujawnia¢ uzyskania mienia z
dziatalnosci nielegalnej (w obawie przed odpowiedzialno$cia karng), a nie uda sig jej w inny
sposob udokumentowaé pochodzenia wydatkowanych srodkow lub zgromadzonego mienia,
wtedy warto$¢ zyskow z dziatalno$ci nielegalnej de facto moze zosta¢ opodatkowana —
stwierdza ekspert

Czy tylko podatek dochodowy moze obja¢ dochody ze skradzionych plikow? Nie. Jedenz
ekspertow wskazuje, ze na gruncie VAT Europejski Trybunat Sprawiedliwo$ci wyrdznia
czynnosci bezwzglednie 1 wzglednie niemogace by¢ przedmiotem prawnie skutecznej
umowy. Do tych pierwszych zaliczyt takie rodzaje sprzedazy, ktore w Zadnych
okolicznosciach nie moga by¢ prawnie skuteczne, jak np. handel ludzmi, 1 ktore nie podlegaja
opodatkowaniu. Druga grupa czynno$ci obejmuje np. sprzedaz podrobek (ubran, kosmetykow
itp.), ktére to dziatania réwniez sa karane. Trybunat uznatl jednak, ze brak opodatkowania
sprzedazy takich dobr razaco naruszalby konkurencjg i tym samym jest to opodatkowane.

-Tak samo nalezy podchodzi¢ do sprzedazy plikoéw i1 innych utworéw przez osobg
nieposiadajaca praw autorskich do nich — sugeruje inny nasz rozmowca z branzy podatkowe;.
Pomimo Ze nielegalna dziatalno$¢ podlega wylaczeniu z obowiazku podatkowego, to na
podstawie kodeksu karnego skarbowego sklasyfikowana jest jako oszustwo podatkowe, wedle
ktérego sprawca takiego przestgpstwa moze podlega¢ karze pozbawienia wolnosci. Zdaniem
jednego z ekspertow, oszustwo podatkowe to nic innego jak nieujawnienie podstawy
opodatkowania oraz niesktadanie deklaracji.



Inny pytany przez nas znawca tematu zauwaza, ze sad moze orzec przepadek na rzecz Skarbu
Panstwa $wiadczen §wiadomie spelnionych w zamian za dokonanie czynu zabronionego lub
w celu niegodziwym, a w razie ich zuzycia lub utraty przepadek ich rownowartosci.

Przepadek mienia, kara pozbawienia wolnosci to najbolesniejsze konsekwencje kradziezy
praw autorskich majacych miejsce w internecie. Rozszerzenie sankcji powinno dodatkowo
obejmowac zwigkszenie stopy podatku dochodowego dla sprawcow tego typu wykroczen po
ewentualnym odbyciu kary na kolejnych kilka lat, np. do wysokosci 50-75 proc.
uzyskiwanych przychodéw. Mogtoby to odstrasza¢ potencjalnych oszustow

37 547 podatnikéw zaptacito PIT w rozliczeniu za 2008 rok tylko z praw autorskich

Zrodlo: ,,Dziennik Gazeta Prawna”, 16.09.2009 r., Ewa Matyszewska

"POLACY NIE SZUKAJA ROZWIAZAN PODATKOWYCH, KTORE MOGLYBY IM
POMOC, MIMO ZE EATWO JE ZNALEZC"

Rozmowa 7 Agnieszkq Talasiewicz 7 Ernst & Young

Nasz system podatkowy zawiera rozwiazania, ktore moglyby wplynaé na ozywienie
gospodarcze. Sa to np. ulgi w specjalnych strefach ekonomicznych czy ulga na nowe
technologie. Polacy zamiast szuka¢ rozwiazan, ktére mogtyby im poméc, krytykuja system
podatkowy.

Czy polski system podatkowy zawiera mechanizmy, ktore moga przyspieszy¢ ozywienie
gospodarczej?

Wbrew obiegowym opiniom na temat polskich podatkow i utyskiwan w tym zakresie, jest
wiele mechanizméw, ktore zachgcaja do inwestowania i1 ktore powinny przektadaé si¢ na
przyspieszenie ozywienia gospodarczego. Niestety z niewiadomych powodow wiele z tych
rozwigzan jest w zasadzie niewykorzystywanych — ich popularno$¢ jest bardzo ograniczona.

Czy mozemy podac jakie$ konkretne przyktady?

Rozwiazaniem, ktore jest w tej chwili zdecydowanie najatrakcyjniejsze 1 ktore cieszy sig
zastuzona popularnoscia, jest zwolnienie z podatkudochodowego w specjalnych strefach
ekonomicznych. Dzigki strefom, ktéore maja dziata¢ do 2020 roku, ciagle mamy co$
atrakcyjnego do zaoferowania nowym inwestorom. Specjalne strefy ekonomiczne funkcjonuja
z sukcesem od wielu lat, nie wymagaja od inwestora spelnienia niemozliwych warunkéw, nie
kreuja presji wsrod inwestoréw, bo przystuguja kazdemu, kto spetni kryteria, a nie tylko tym,
ktorzy w konkursie zdobyli 98 punktow na 100 mozliwych. Zdecydowanie strefy to
podatkowy przebdj inwestycyjny.

A co z innymi mechanizmami, tymi, ktore teoretycznie sa atrakcyjne, ale nie sa lubiane przez
podatnikow?

Warto zwrdci¢ uwagg na dwa mechanizmy, ktore sa, a jakby ich nie bylo. Pierwszy to tzw.
ulga technologiczna. Podatnik nabywajacy nowe technologie, ktore bgda u niego w ksiggach
odzwierciedlone w formie warto$ci niematerialnych i prawnych (czyli np. licencji, know-how
itp.), ma prawo do zaliczenia bezposrednio w koszty podatkowe dodatkowo 50 proc.
nabywanych wartosci. Ile razy rozmawiam o tym rozwiazaniu z klientem, pada to samo
pytanie — to znaczy, ze 50 proc. warto$ci amortyzuje, a 50 proc. moge zaliczy¢ od razu w
koszty? Nie — wtedy to rozwiazanie nie bytoby az tak atrakcyjne. Przystuguje tu dodatkowy



bonus w wysokosci 50 proc. poniesionych kosztow — tzn. ze 100 proc. amortyzuj¢ w
standardowy sposob, a dodatkowe 50 proc. zaliczam w koszty po nabyciu technologii.
Rozwiazanie jest proste i wymaga od podatnika tylko posiadania opinii o innowacyjnos$ci
technologii, ktora nabyt. Mysl techniczna ma by¢ nie starsza niz pig¢ lat, co w poroOwnaniu z
kryterium innowacyjno$ci w funduszach europejskich (technologia ma mie¢ mniej niz rok)
jest wymogiem stosunkowo tagodnym.

Moze inwestorzy nie uwazaja, ze korzys¢ ptynaca z tego rozwiazania jest wystarczajaca?
Przeciez to faktycznie tylko 9,5 proc. Warto$ci inwestycji. A to drugie rozwiazanie — CZy
moze przynie$¢ wigcej niz 10 proc. oszczednosci?

W czasach prosperity 10 proc. to faktycznie niewiele, ale dzis, kiedy liczy si¢ kazda ztotowka,
to juz wymierne kwoty dla kazdego biznesu. Drugie rozwiazanie, ktére tez mogloby mie¢
ogromne znaczenie praktyczne, a ma marginalne, to przewidziane w art. 67 b Ordynacji
podatkowej ulgi w sptacie zobowiazan podatkowych. Mozliwe jest umorzenie zalegtosci
podatkowej, roztozenie podatku na raty albo odroczenie ptatnosci podatku (to samo mozliwe
jest w stosunku do optaty prolongacyjnej), jesli speini si¢ kryterium do udzielenia pomocy
publicznej, tzn. ma si¢ wydatki inwestycyjne, ktére moga stanowi¢ koszty kwalifikowane. Jak
wielu inwestorow korzysta z tej formy wsparcia? Zaskakujaco niewielu, mimo ze czgsto
bolaczka inwestora w czasach kryzysu jest dopigcie finansowania, a odroczenie podatku czy
umorzenie zaleglo$ci podatkowej moze wlasnie w takiej sytuacji idealnie pomoc.

Jakie sa zatem przyczyny tak matej popularnosci rozwiazan, ktére moglyby pomoc
podatnikom przetrwac trudne czasy?

Wydaje mi sig, ze to mieszanka kilku elementéw — Polacy z definicji krytykuja system
podatkowy, wigc nie szukaja tam rozwiazan mogacych im pomoéc. Poza tym istnieje duza
nieufno$¢ do zachowania wtadz skarbowych (uzasadniona wieloletnia praktyka w stosowaniu
prawa nawet wtedy, jesli jakie§ rozwiazanie wynika bezposrednio z przepisOw, a nie jest
wyinterpretowane z luki prawnej). Albo ptacimy podatki bardzo konserwatywnie — dla
bezpieczenstwa je nadplacajac — albo zapgdzamy si¢ w agresywnym planowaniu podatkowym
do granic zgodnosci z prawem. Migdzy tymi dwoma ekstremami jest jeszcze racjonalne
myslenie o podatkach jako istotnym czynniku planowania dziatalno$ci gospodarczej 1 tego
nam czgsto brakuje.

Zrodto: ,,Dziennik Gazeta Prawna”, 17.09.2009 r., specjalista od podatkéw Ernst&Young,
Agnieszka Talasiewicz

BLIZEJ ULGI DLA OSZCZEDZAJACYCH W III FILARZE?

Postowie wracaja do pracy nad obywatelskim projektem. Bedzie go wspiera¢ kampania
spoteczna inicjatywy obywatelskiej Razem

W najblizszy czwartek sejmowe Komisje Finanséw Publicznych oraz Polityki Spotecznej 1
Rodziny zajma si¢ obywatelskim projektem ustawy o0 zmianie ustawy o podatku
dochodowym od 0s6b fizycznych. Zaktada on wprowadzenie w PIT odpisu do 12 tys. zt na
oszczedzanie w trzecim filarze. Warunkiem ma by¢ odkladanie pienigdzy w instytucjach
bedacych pod kontrola Komisji Nadzoru Finansowego.



Pod obywatelskim projektem podpisato si¢ ponad 130 tys. osob. Ale przeciwnikami pracy nad
nim sa Platforma Obywatelska 1 Ministerstwo Finansow. Przed wakacjami chciaty odrzucenia
projektu w pierwszym czytaniu. Teraz poslowie twierdza, ze projekt najlepiej skierowac do
podkomisji. Glosowac za tym chce opozycja, PSL, ale tez cz¢s¢ postow PO.

12 tys. zt mozna bytoby co roku odliczy¢ w PIT na oszczedzanie w ramach III filara

Tymczasem kampania spoleczna, w ktora wiaczyta si¢ firma HMI (sie¢ dystrybucyjna grupy
ubezpieczeniowej ERGO), koncentruje si¢ wokol wysmiania obietnic reformy emerytalnej
oraz reklam OFE. Wczoraj przy sztucznej palmie na jednym z warszawskich rond odbyt si¢
happening z emerytami na lezakach. Przekonywali oni, ze ze sktadek odprowadzanych do
ZUS 1 OFE godnie wyzy¢ si¢ nie da. A towarzystwa emerytalne oszukaty Polakéw. —
Odchodzac dzi$ na emeryturg w wieku 60 lat, mozna liczy¢ na ok. 60 proc. ostatniej pensji.
Za 20 lat moze to by¢ juz tylko ok. 30 proc. — mowili wezoraj zgodnie Peter Grudniak, prezes
HMI, oraz Robert Gwiazdowski z Centrum im. Adama Smitha. Faktycznie niewiele ponad
30- proc. stopa zastgpienia grozi kobietom, ktére nie tylko wcze$niej niz mezczyzni
przechodza na emeryturg, ale na dodatek czgs$ciej maja przerwy w karierze zawodowej,
zwiazane np. z macierzyfstwem. — Zeby otrzymywaé miesiecznie 500 zt z III filara, trzeba
odlozy¢ 100 tys. zt. Oznacza to, ze osoba wchodzaca dopiero na rynek pracy powinna
oszczedzaé¢ ok. 70 zt miesigcznie przez 40 lat — thtumaczy Adam Sankowski, przedstawiciel
inicjatywy obywatelskiej Razem 1 szef Polskiej Izby Posrednikow Ubezpieczeniowych i
Finansowych. Podkresla, Zze im pdzniej zaczniemy oszczedzanie, tym sktadka bgdzie musiata
by¢ wigksza.

Weczorajsza konferencja prasowa, na ktorej miat zosta¢ wystosowany apel popularyzujacy
dodatkowe oszczgdzanie na staro$¢ 1 wprowadzenie dla niego ulg w PIT, okazala sig fiaskiem.
Czes¢ ekspertow stwierdzita, ze ulgi podatkowe to kiepski pomyst. Z kolei sportowcy
majacych firmowac akcj¢ (Otylia Jedrzejczak, Marcin Urbas) przyznali, Ze na staro$¢ na razie
nie odktadaja. Nie widza tez duzych szans, by mlody Polak na dorobku, z kredytem i matym
dzieckiem mogt sobie na to pozwoli€.

Zrodto: ,,Rzeczpospolita”, 18.09.2009 r, .Aleksandra Kurowska 18-09-2009 r.

IS W WARSZAWIE: DODATKOWE USEUGI MEDYCZNE TO PRZYCHOD
PRACOWNIKA

Cena zakupu nieobowiazkowych ustug medycznych wykupionych dla pracownika stanowi u
niego opodatkowany przychdd ze stosunku pracy. Stanowisko takie zajal Dyrektor Izby
Skarbowej w Warszawie w interpretacji indywidualnej z dnia 10.09.2009 r. nr IPPB4/415-
427/09-5/JK.

We wniosku wskazano, iz pracownicy spotki maja wykupione dodatkowe ustugi medyczne. Z
zatacznika faktury VAT ryczatt dla kazdej osoby jest podzielony na ustugi medycyny pracy i
pozostate, za ktore spotka co miesiac odprowadza stala optate. Pracownicy bardzo rzadko
korzystaja z tych dodatkowych ustug. Powstala watpliwo$¢, czy w takiej sytuacji stanowia
one przychdéd pracownika ze stosunku pracy? W przedmiotowe] sprawie organ podatkowy
zajal nastgpujace stanowisko:

»(.-.) Zgodnie z art. 9 ust. 1 ustawy z dnia 26 lipca 1991 r. o podatku dochodowym od 0s6b
fizycznych (t. j. Dz. U. z 2000r. Nr 14, poz.176 ze zm.) opodatkowaniu podatkiem
dochodowym podlegaja wszelkiego rodzaju dochody, z wyjatkiem dochodéw wymienionych



w art. 21, 52, 52a 1 52c¢ oraz dochodow, od ktorych na podstawie przepisow Ordynacji
podatkowej zaniechano poboru podatku.

W art. 10 ww. ustawy zostaty okreslone zrédta przychodéw, gdzie migdzy innymi wymienia
sig: stosunek stuzbowy, stosunek pracy, w tym spoldzielczy stosunek pracy, cztonkostwo w
rolniczej spotdzielni produkcyjnej lub innej spétdzielni zajmujacej si¢ produkceja rolna, prace
naktadcza, emeryture lub rentg.

W mysl art. 12 ust. 1 ustawy o podatku dochodowym od 0sob fizycznych za przychody ze
stosunku stluzbowego, stosunku pracy, pracy naktadczej oraz spoétdzielczego stosunku pracy
uwaza si¢ wszelkiego rodzaju wyptaty pieni¢zne oraz warto$¢ pieni¢zna Swiadczen w naturze
badz ich ekwiwalenty, bez wzgledu na zrodlo finansowania tych wyptat 1 §wiadczen, a w
szczegolnosci: wynagrodzenia zasadnicze, wynagrodzenia za godziny nadliczbowe, r6znego
rodzaju dodatki, nagrody, ekwiwalenty za niewykorzystany urlop i wszelkie inne kwoty
niezaleznie od tego, czy ich wysoko$¢ zostala z goéry ustalona, a ponadto §wiadczenia
pieni¢zne ponoszone za pracownika, jak rowniez warto$¢ innych nieodptatnych s§wiadczen lub
Swiadczen czg$ciowo odplatnych.

Uzyty powyzej zwrot ,,w szczegdlnosci” oznacza, ze wymienione kategorie przychodow
zostalty wymienione jedynie przykladowo. Przychodem ze stosunku pracy i stosunkow
pokrewnych sa wigc wszelkiego rodzaju wyplaty i §wiadczenia skutkujace u podatnika
powstaniem przysporzenia majatkowego, majace swoje zrodlo w taczacym pracownika z
pracodawca stosunku pracy lub stosunku pokrewnym.

Przepis art. 11 ust. 1 ww. ustawy stanowi, iz przychodami, z zastrzezeniem art. 14 — 15, art.
17 ust. 1 pkt 6, 9 1 10 w zakresie realizacji praw wynikajacych z pochodnych instrumentow
finansowych, art. 19 1 art. 20 ust. 3, sa otrzymane lub postawione do dyspozycji podatnika w
roku kalendarzowym pieniadze i1 wartosci pienigzne oraz warto$¢ otrzymanych $wiadczenh w
naturze 1 innych nieodptatnych swiadczen.

Przy czym art. 11 ust. 2a pkt 2 ww. ustawy stanowi, iz warto$¢ pieni¢zng innych
nieodptatnych §wiadczen ustala si¢ — jezeli przedmiotem $wiadczen sa ustugi zakupione —
wedhug cen zakupu.

Zgodnie bowiem z art. 229 § 6 ustawy z dnia 26 czerwca 1974 r. — Kodeks pracy (Dz. U. z
1998 r. Nr 21, poz. 94 ze zm.), wstgpne, okresowe 1 kontrolne badania lekarskie sa
przeprowadzane na koszt pracodawcy. Pracodawca moze ponadto ponosi¢ inne koszty
profilaktycznej opieki zdrowotnej nad pracownikami, niezbednej z uwagi na warunki pracy.
Warto$¢ tego rodzaju $wiadczen otrzymanych przez pracownika od pracodawcy, nie stanowi
przychodu w rozumieniu przepisow ustawy.

Majac powyzsze na uwadze nalezy zauwazy¢, iz w przypadku zakupu przez pracodawce
pakietu ustug medycznych uprawniajacych poszczegdlnych pracownikéw do skorzystania z
okreslonych $wiadczen ich warto$¢ stanowi przychod ze stosunku pracy, o ktorym mowa w
art. 12 ust. 1 ww. ustawy. Natomiast w przypadku obowiazkowych §wiadczen medycznych,
do ktérych zapewnienia Wnioskodawca jest zobowiazany przepisami Kodeksu pracy sa
przeprowadzane na koszt pracodawcy. Warto$¢ tego rodzaju §wiadczen, otrzymanych przez
pracownika od pracodawcy nie stanowi jego przychodu w rozumieniu ustawy.



Podkreslenia wymaga, iz o powstaniu przychodu ze stosunku pracy nie przesadza fakt
skorzystania lub nie skorzystania przez pracownika z konkretnej ustlugi medycznej, lecz samo
otrzymanie przez pracownika ,,abonamentu medycznego” (o okre§lonej wartosci pienigznej).
Objecie pracownika nieobowiazkowa opieka medyczna stanowi nieodptatne $wiadczenie,
ktoérego wartos¢ ustala si¢ wedlug cen jego zakupu. Ryczaltowy sposob optacania przez
pracodawcg kosztow zwigzanych z otoczeniem pracownikow nieobowiazkowa opieka
medyczna, nie stanowi przeszkody w ustaleniu warto$ci $wiadczenia przypadajacego na
kazdego uprawnionego pracownika. Przychod z przedmiotowego tytutu powstaje w
momencie dokonania oplaty, na podstawie ktorej pracownik otrzymuje prawo do korzystania
z ushug medycznych. Warto$¢ $wiadczenia medycznego oplaconego za pracownika,
pracodawca ma obowiazek doliczy¢ do wynagrodzenia wyptaconego w danym miesiacu i od
tacznej wartosci obliczy¢, pobra¢ i odprowadzi¢ zaliczke na podatek dochodowy wedlug
zasad przewidzianych dla opodatkowania przychodow ze stosunku pracy zgodnie z
przepisami art. 31, 32 1 38 ustawy o podatku dochodowym od o0séb fizycznych.

Bedac osoba uprawniona do §wiadczen medycznych objetych pakietem, pracownik w danym
miesiagcu moze np. nie skorzysta¢ z zadnych ustug lub tez skorzysta¢ z ustug o faktycznej
warto$ci  daleko wykraczajacych poza odplatno$¢ ryczattowa. Ilos¢ faktycznie
wykorzystanych uslug przez pracownika, nie wptywa na wysokos$¢ odptatnosci ustalonej w
sposob ryczaltowy. Warto$¢ ta jest stala i jest ponoszona za gotowos$¢ $wiadczenia ustug
objetych pakietem na rzecz konkretnego pracownika, w okresie za ktory zostata zaptacona.

Nalezy zauwazy¢, iz nieodplatnym §wiadczeniem Spotki na rzecz jej pracownikow nie jest
korzystanie przez tych pracownikéw, z konkretnych ustug medycznych, lecz fakt objecia
pracownikow opieka medyczna. W zwiazku z tym, przychodem nie bgdzie wartos¢ faktycznie
skonsumowanych ustug medycznych, lecz warto§¢ $wiadczenia uzyskiwanego przez
pracownika, jakim jest mozliwos¢ skorzystania z takich ustug.

Jednoczesnie nalezy podkreslié, i1z usluga objecia opieka medyczna finansowana
pracownikom przez pracodawcg jest powszechna na polskim rynku i odptatno$¢ z tego tytutu
wynika z faktu objgcia opieka medyczna a nie z faktu korzystania z konkretnych swiadczen.
Tego typu umowy polegaja z jednej strony na przekazaniu §wiadczenia pieni¢znego, a z
drugiej na przyrzeczeniu zapewnienia opieki medycznej w razie takiej potrzeby. W zwiazku z
tym pracownik, gdyby nie otrzymal przedmiotowego S$wiadczenia od Spoiki, mogtby
indywidualnie zawrze¢ taka umowg ponoszac z tego tytutu wydatek.

Konieczne jest dodanie stwierdzenia, iz w przypadku pakietéw medycznych oferowanych
przez pracodawcow pracownikom nie ma trudno$ci z indywidualizacja $wiadczenia. W
momencie wykupu ww. ustug znana jest zard6wno globalna kwota przypadajaca do zaptaty,
jak 1 liczba pracownikow, dla ktorych wykupiono $wiadczenie. W tym przypadku znana jest
warto$¢ jednego pakietu. W tej sytuacji ustalenie przychodu na poszczegolnych pracownikow
wydaje si¢ sprawa oczywista, nawet jezeli umowa nie okre$la jednostkowej ceny pakietu
medycznego.

Reasumujac nalezy stwierdzi¢, iz cena zakupu nieobowiazkowych ustug medycznych,
wykupiony przez Spotke dla pracownika stanowi opodatkowany przychdd ze stosunku pracy
w Swietle art. 12 ust. 1 ustawy o podatku dochodowym od os6b fizycznych. Spoétka jako
ptatnik zobowiazana jest uwzgledni¢ warto$¢ tego abonamentu w rozliczeniu przychodow
pracownika 1 z tego tytulu odprowadzi¢ zaliczki na podatek dochodowy od os6b
fizycznych.(...)”
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Pelna tres¢ interpretacji mozna przeczytac¢ na stronie Ministerstwa Finansow sip.mf.gov.pl/sip
Zrédto: , serwis e-Gospodarka.pl”, 20.09.2009 r., za: Ministerstwo Finansow
OD PAZDZIERNIKA WYZSZY ZWROT VAT ZA MATERIALY BUDOWLANE

Osoby fizyczne, ktoére buduja lub remontuja nieruchomosci mieszkalne, moga uzyskac
wyzszy zwrot VAT.

Zwigkszyty si¢ limity zwrotu czg$ci VAT na materiaty budowlane, o ktory moga si¢ ubiegac
osoby fizyczne bu-dujace i remontujace lokale i domy systemem gospodarczym. Dla
inwestycji wymagajacych pozwolenia na budowg limit zwrotu wynosi 33 772 zt (wzrost o
250 zt). W przypadku remontu maksymalnie mozna odzyska¢ 14 474 zt (wzrost o 107 zt).

Jak wyjasnia Bartosz Matkiewicz, doradca podatkowy, zgodnie z przepisami dotyczacymi
zwrotu VAT za materialy budowlane limit tego zwrotu zalezy m.in. od zdefiniowanej w
przepisach ceny 1 mkw. powierzchni uzytkowej budynku mieszkalnego. Jest to cena ostatnio
ogloszona przed kwartalem ztozenia wniosku o dokonanie zwrotu podatku. Cena 1 mkw. dla
wnioskow ztozonych w III kwartale 2009 r. wynosi 3895 zl, natomiast dla wnioskow
ztozonych w IV kwartale — 3924 z1.

— Oznacza to, ze wstrzymanie si¢ ze zlozeniem pierwszego wniosku do pazdziernika pozwoli
na skorzystanie z wyzszego limitu — wskazuje ekspert.

Limit zwrotu czgsci VAT dotyczy okresow pigcioletnich liczonych od daty zlozenia
pierwszego wniosku. W rezultacie, jesli kto$ zlozyt juz pierwszy wniosek i1 obecnie ma zamiar
ztozy¢ kolejny, to nie musi czekaé do pazdziernika.

— Moment zlozenia nastgpnego wniosku nie bedzie miat wpltywu na wysoko$¢ limitu —
stwierdza Bartosz Matkiewicz.
Zrodto: ,,Dziennik Gazeta Prawna”, 21.09.2009 R., Magdalena Majkowska

NOWA USTAWA O SLUZBIE CELNEJ ZWIEKSZY UPRAWNIENIA W ZAKRESIE
KONTROLI SPRAWOWANEJ PRZEZ FUNKCJONARIUSZY

Nowa ustawa o Stuzbie Celnej z 27 sierpnia 2009 r. zostala podpisana przez prezydenta.
Wprowadza wiele zmian systemowych, m.in. reguluje jednolity tryb kontroli prowadzonych
przez Stuzbg Celna. Kontrola obrotu wyrobami akcyzowymi (szczeg6lny nadzor podatkowy)
oraz kontrola obrotu towarowego z krajami trzecimi (kontrola celna) bgda wykonywane
zgodnie z jedna procedura. Ponadto kontrola zostanie objgty caty obszar gier i zaktadow
wzajemnych.

Celem nowej ustawy jest takze wzmocnienie statusu funkcjonariuszy celnych. Zmiany w tym
zakresie dotycza w szczegdlnosci: uporzadkowania obszaru w zakresie stanowisk 1 stopni
stuzbowych, wzmocnienia systemu szkolen oraz motywacyjnego systemu wynagrodzen.
Ustawa jest zwigzana z przyjetym we wrzesniu przez rzad programem modernizacji Stuzby
Celnej w latach 2009-2011.
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Ustawa wejdzie w zycie po uplywie 21 dni od dnia ogloszenia, z wyjatkiem przepisu
ustanawiajacego dodatek funkcyjny na stanowisku kierowniczym lub samodzielnym, ktory
zacznie obowiazywac od 2011 r.

Zrédto: ,.Dziennik Gazeta Prawna”, 21.09.2009 r., Magdalena Majkowska

IS W WARSZAWIE: W PIT ZA 2009 ROK MOZNA UWZGLEDNIC ULGE
ABOLICYJNA

Podatnik moze rozliczy¢ dochody zagraniczne korzystniejsza metoda unikania podwdjnego
opodatkowania, czyli zastosuje wylaczenie z progresja.

Izba Skarbowa w Warszawie wyjasnita, w jaki sposob podatnicy moga korzysta¢ z ulgi
abolicyjnej przewidzianej w ustawie o PIT (t.j. Dz.U. z 2000 r. nr 14, poz. 176 z p6zn. zm.).
W analizowanej sprawie, podatnik posiadajacy obywatelstwo polskie oraz prawo statego
pobytu w USA uzyskiwal staty dochdéd z pracy w Stanach Zjednoczonych. Wraz z zona
przyjechal do Polski 1 lutego 2009 r. na pobyt tymczasowy. Jego pobyt w Polsce bgdzie
przekraczal 183 dni.

Zgodnie z wyjasnieniami izby ulga abolicyjna przystuguje podatnikom o nieograniczonym
obowiazku podatkowym w Polsce (trzeba rozlicza¢ w kraju wszystkie §wiatowe dochody).
Polega ona na tym, ze dochody zagraniczne podatnika dolicza si¢ do polskich dochodow. Dla
tak obliczonej sumy dochodéw okresla si¢ stawke podatku (na podstawie skali PIT). Te
stawke podatku stosuje si¢ do tych przychodow podatnika, ktére podlegaja opodatkowaniu w
Polsce. To nic innego jak metoda unikania podwojnego opodatkowania — wylaczenia z
progresja. Do dochodéw z USA umowa podatkowa przewiduje stosowanie mniej korzystnej
metody — proporcjonalnego odliczenia, ktéra w uproszczeniu polega na tym, ze od
zagranicznego dochodu trzeba zaptaci¢ polski podatek. Mozna jednak odliczy¢ podatek
zaplacony juz poza krajem. Przy tej metodzie zazwyczaj w Polsce nalezy doptaci¢ podatek
fiskusowi. Ulga abolicyjna pozwala wigc zastosowaé korzystniejsza metod¢ unikania
podwojnego opodatkowania.

Wysoko$¢ podatku po zastosowaniu ulgi abolicyjnej ma by¢ bowiem taka, jakby dochody
zagraniczne byty opodatkowane w Polsce przy zastosowaniu metody wytaczenia z progresja,
a nie metody proporcjonalnego odliczenia.

Ulgg odlicza si¢ w zeznaniu rocznym. Podatnik bgdzie wigc mogt, sktadajac zeznanie za 2009
rok, skorzysta¢ z tej ulgi.

Interpretacja indywidualna dyrektora Izby Skarbowej w Warszawie z 2 wrzesnia 2009 r. (nr
IPPB4/415-370/09-8/JK2).

Wazne, aby pamigtaé, ze 183 dni decyduja o tym, czy podatnik rozliczy wszystkie dochody
zagraniczne w Polsce
Zrodto: ,,Dziennik Gazeta Prawna”, 21.09.2009 r., Ewa Konderak
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Orzecznictwo

NIE POWINNO BYC PODATKU OD POZYCZKI OD UDZIALOWCA

W latach 2007 — 2008 polski fiskus niestusznie pobieral podatek od czynnosci
cywilnoprawnych od pozyczek, ktorych udziatlowcy udzielaja spotkom.

Tak wynika z wyroku wojewddzkiego sadu administracyjnego z 11 wrzesnia 2009 r. Uznat
on, ze w tym czasie polskie przepisy byty niezgodne z prawem Unii Europejskie;.

Sprawa dotyczyla firmy Auchan. Spéitka ta w kwietniu 1 maju 2007 r. otrzymala dwie
pozyczki od udziatowca z Belgii. Poczatkowo nie odprowadzita od nich podatku od czynno$ci
cywilnoprawnych. Po kilku miesiacach uznata jednak, ze bezpieczniej bedzie odpowiednia
kwote¢ ui$ci¢ i wystapi¢ z wnioskiem o stwierdzenie nadptaty. To bylo przyczyna sporu z
organami podatkowymi. Uznaly one bowiem, ze taka transakcja podlega opodatkowaniu, 1
wskazaty, ze od 1 stycznia 2007 r. polski ustawodawca uchylit art. 9 pkt 10 lit. h ustawy o
podatku od czynnosci cywilnoprawnych, ktory zawieral zwolnienie od niego pozyczek,
ktérych spotkom udzielaja udziatowcy. Z tych powodéw urzad skarbowy odmoéwit zwrotu
nadptaty, a izba skarbowa podtrzymata jego decyzje.

Spotka zlozyta skarge do sadu. Wskazala w niej, ze obowiazujace w 2007 r. w Polsce
przepisy sa niezgodne z dyrektywa 69/335, ktora reguluje podatki posrednie od gromadzenia
kapitatu. Wynika z niej bowiem, ze Polska nie moze nalicza¢ podatku od transakcji, ktore 1
lipca 1984 r. (wtedy weszla w zycie nowelizacja dyrektywy odnoszaca si¢ do tej daty) byty
zwolnione lub opodatkowane wedtug stawki nizszej niz 0,5 proc. Tymczasem obowiazujace
25 lat temu w Polsce przepisy o optacie skarbowej nie przewidywaty podatku od pozyczki,
ktora zaciagneta spotka.

To nie jedyny argument, ktory przedstawit podatnik.

Skoro Polska z dniem wejscia do Unii zdecydowala si¢ na zwolnienie od podatku pozyczek
udzielanych przez wspdlnika spotce kapitalowej, to nie mogla juz z niego zrezygnowac. Z
dyrektywy jasno bowiem wynika, Ze celem jest brak opodatkowania tego typu transakcji —
powiedziat Grzegorz Jukiel, doradca podatkowy w kancelarii White & Case, ktory
reprezentowat spotke.

W takiej sytuacji orzecznictwo Europejskiego Trybunatu Sprawiedliwosci zakazuje
pogarszania sytuacji podatnika. Jest to tzw. klauzula stand still.

Sad uchylit decyzje. Zgodzit si¢, ze w 1984 r. pozyczka zawarta przez spotke nie bylaby
opodatkowana. Potwierdzit takze, ze zgodnie z prawem europejskim polski ustawodawca nie
mogt pogorszy¢ sytuacji podatnikow. Jesli wigc zdecydowat si¢ od 1 maja 2004 r.
wprowadzi¢ zwolnienie dla pozyczek udzielanych przez wspodlnika (akcjonariusza) spolce
kapitatowej, to nie miat prawa zlikwidowac go od 1 stycznia 2007 r. (warto podkresli¢, ze od
1 stycznia 2009 r. zwolnienie znéw obowiazuje). Sad wskazatl, Ze takie dzialania nie tylko sa
niezgodne z zasada niepogarszania sytuacji podatnikéw, ale takze wprowadzaja niepewnos¢.

- Takie orzeczenie pozwala mysle¢ o odzyskaniu podatku od czynnosci cywilnoprawnych

zaplaconego w latach 2007 — 2008 od pozyczek udzielonych spotkom kapitalowym przez
udziatlowcow. Podatnicy w takiej sytuacji moga rozwazy¢ wystgpowanie z wnioskami o
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stwierdzenie nadplaty, co nie wiaze si¢ z zadnym ryzykiem — moéwi Pawet Mazurkiewicz,
ekspert podatkowy

Jego zdaniem trzeba si¢ jednak liczy¢ z ewentualnym sporem sadowym. To dlatego, ze w tak
kontrowersyjnych sprawach, gdy rozstrzygnigcie oparte jest na prawie unijnym, organy
podatkowe raczej nie przyznaja racji podatnikom pod wpltywem pojedynczych wyrokow.
Nalezy si¢ rowniez spodziewaé, ze wydane w piatek orzeczenie zostanie zaskarzone przez
izbe skarbowa do Naczelnego Sadu Administracyjnego. (sygn. III SA/Wa 619/09).

Warto powolywac si¢ na dyrektywe

* To nie jest pierwszy wyrok, w ktorym podatnicy powotuja si¢ na dyrektywe nr 69/335.
Sady zajmowaty si¢ juz kwestia, czy polskie przepisy pozwalajace pobiera¢ PCC od
podwyzszenia kapitatu w spotce w zamian za aport w postaci przedsigbiorstwa sa zgodne z
prawem UE.

* Qrzecznictwo nie jest jednolite. W wyroku z 20 maja 2009 r. (sygn. Il SA/Wa 2411/08)
WSA w Warszawie uznal, ze nasze regulacje sa zgodne z dyrektywa, ale w orzeczeniu z 20
pazdziernika 2008 r. ten sam sad rozstrzygnal inacze;j.

Zrédto: . Rzeczpospolita”, 16.09.2009 r., Konrad Pitat

NSA: NIE JEST BEZCZYNNY URZEDNIK, KTORY BADA KWESTIE INNE NIZ WE
WNIOSKU PODATNIKA

Organ podatkowy, ktory uwaza, ze wniosek o nadplate jest nieuzasadniony, musi wszczaé
postgpowanie wymiarowe. Wtedy nie mozna méwi¢ o bezczynnos$ci organu.

Naczelny Sad Administracyjny oddalit skarge kasacyjna podatnika, ktory zarzucil organom
podatkowym bezczynno$¢ w zakresie wniosku o nadptatg. W ocenie sadu, jesli podatnik
wystapit o stwierdzenie nadptaty, ale organ ma watpliwo$¢, czy si¢ ona nalezy, musi wszczac¢
postgpowanie wymiarowe. Jak wyjasnit sedzia Bogustaw Dauter, w orzecznictwie istnieja
watpliwosci, co zrobi¢, gdy podatnik sktada wniosek o nadptate, a jednoczesnie organ nie ma
pewnosci co do zasadnos$ci takiego wniosku. Niemniej jednak uznaje si¢, ze ewentualna
zaleglo$¢ stwierdzona w postgpowaniu wymiarowym konsumuje niejako postgpowania o
stwierdzenie nadptaty. W takiej sytuacji, cho¢ organ podatkowy prowadzi dwa postgpowania:
o nadplatg 1 wymiarowe, maja one ze soba Scisty zwiazek. Dlatego przy przedtuzeniu terminu
do zatatwienia sprawy o zwrot nadptaty organ musi bra¢ pod uwage okolicznosci wynikajace
z postgpowania wymiarowego. Tym samym nie mozna zarzuci¢, ze organ podatkowy
pozostaje w takiej sytuacji w bezczynnos$ci. Nie mozna postgpowania o zwrot nadplaty
zainicjowanego przez podatnika oderwaé¢ od postgpowania wymiarowego podjgtego przez
organ podatkowy.

Sprawa trafita na wokande sadu w zwiazku z pismem podatnika o zaliczenie nadptaty w PIT
na poczet podatku za 2007 rok. Nadptata byla zwigzana z korekta zeznania za poprzedni rok.
Organ podatkowy przedluzyt termin zatatwienia wniosku ze wzgledu na koniecznos¢
wyjasnienia stanu faktycznego. Po kolejnym przedtuzeniu terminu organ poinformowat o
wszczeciu postgpowania wymiarowego. Podatnik ponaglat organy podatkowe, az wreszcie
zarzucil im bezczynno$¢. Sad I 1 II instancji nie przyznaty mu racji. Wyrok jest prawomocny.
Sygn. akt Il FSK 827/09

Zrodlo: ,,Dziennik Gazeta Prawna”, 14.09.2009 r.
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WSA W WARSZAWIE: KUPNO MIESZKANIA W PANSTWIE UE UPRAWNIAEO DO
ULGI MIESZKANIOWEJ

Podatnik, ktory za pieniadze ze sprzedazy mieszkania w Polsce kupit inne mieszkanie na
terenie UE, mogl skorzysta¢ ze starej ulgi mieszkaniowej w podatku dochodowym od oséb
fizycznych.

Potwierdzity si¢ nasze wczesniejsze analizy. Wojewddzki Sad Administracyjny w Warszawie
orzekl bowiem, ze warunek wydatkowania pienigdzy w ramach ulgi mieszkaniowej
obowiazujacej do konca 2006 roku ze sprzedazy mieszkania na cele mieszkaniowe w Polsce
byt niezgodny z prawem unijnym. W stanie prawnym przed 1 stycznia 2007 r. podatnicy,
ktorzy sprzedali mieszkanie, aby nie zaptaci¢ podatku dochodowego, musieli wydatkowac¢ w
ciagu dwoch lat §rodki z tej transakcji na inne cele mieszkaniowe w Polsce. Zdaniem sadu
zwolnienie powinno obejmowac takze tych, ktorzy wydatkowali pieniadze ze sprzedazy na
cele mieszkaniowe w UE. W omawianym wyroku podatnik sprzedat mieszkanie w kraju i
pieniadze za nie przeznaczyl w czg$ci na kupno mieszkania w Londynie.

Wyrok oznacza, ze podatnicy, ktérzy znalezli si¢ w podobnej sytuacji, a zaptacili podatek w
Polsce, moga skorygowac¢ swoje zeznanie roczne i wystapi¢ o zwrot podatku.

Od 1 stycznia 2007 r. ustawodawca zlikwidowal warunek reinwestowania $rodkow ze
sprzedazy mieszkania na terenie Polski.

Wyrok jest nieprawomocny. Sygn. akt 111 SA/Wa 942/09

Zrodto: ,,Dziennik Gazeta Prawna”, 16.09.2009 r., Lukasz Zalewski

Analizy tematyczne
JAKIE ZALETY PODATKOWE MA TZW. WYMIANA UDZIAELOW

Wymiana udzialow pozwala na uniknigcie opodatkowania w przypadku zbycia udziatéw lub
akcji polskiej spotki kapitalowej na rzecz innej spotki z siedzibg w UE lub w panstwie
nalezacym do EOG.

Konstrukcja wymiany udziatléw (akcji) wprowadzona do polskiego prawa podatkowego 1
stycznia 2007 r. 1 pozwala na uniknigcie opodatkowania w przypadku zbycia udziatow lub
akcji polskiej spotki kapitatowej na rzecz innej spotki kapitalowej posiadajacej siedzibg w
panstwie cztonkowskim UE lub w innym panstwie nalezacym do Europejskiego Obszaru
Gospodarczego (EOG). Artykut 12 ust. 4d ustawy o CIT stanowi, ze w przypadku
podatnikéw dokonujacych zbycia udziatow (akcji) jednej spotki kapitalowej innej spotce
kapitatowej, jezeli spotka nabywajaca oraz spoélka zbywajaca podlegaja w panstwie
cztonkowskim UE lub w innym panstwie nalezacym do EOG opodatkowaniu od calo$ci
swoich dochodéw. Zasada ta ma zastosowanie bez wzgledu na miejsce osiagania dochodéw.
Ma zastosowanie réwniez, jesli w zamian za zbywane udzialy (akcje) spotka zbywajaca
otrzyma udziaty (akcje) spotki nabywajacej albo otrzyma udzialy (akcje) spotki nabywajace;j
wraz z zaplata w gotowce w wysokosci nie wyzszej niz 10 proc. wartosci nominalnej
otrzymanych udzialow (akcji) lub — w przypadku braku warto$ci nominalnej — wartosci
rynkowej tych udziatéw (akcji) i jezeli w wyniku nabycia udziatéw (akcji): spotka
nabywajaca uzyska bezwzgledna wigkszos¢ praw glosu w spolce, ktorej udziaty (akcje) sa
zbywane albo spotka posiadajaca bezwzgledna wigkszo$¢ praw glosu w spolce, ktorej udziaty
(akcje) sa zbywane, zwigksza liczbe udziatéw (akcji) w tej spotce — wtedy do przychodoéw nie
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zalicza si¢ warto$ci otrzymanych udziatow (akcji) w spoélce zbywajacej 1 w spotce
nabywajace;.

W orzeczeniu z 5 lipca 2007 r. w tzw. sprawie Kofoed Europejski Trybunat Sprawiedliwosci
zajmowat si¢ kwestia, czy wyplata dywidendy bezposrednio po tzw. wymianie udziatow ma
wplyw na zastosowanie dyrektywy w sprawie fuzji, stanowiacej podstawe do zastosowania
wspomnianej bezpodatkowej transakcji wymiany udziatow. Trybunal stwierdzil, ze taka
wyplata nie stanowi przeszkody do zastosowania zwolnienia podatkowego wynikajacego z
dyrektywy UE w sprawie fuzji.

Zrédto: ,,Dziennik Gazeta Prawna”, 15.09.2009 r., Janusz Fiszer — ekspert podatkowy, Em

TERMIN PLATNOSCI WYNAGRODZENIA PRZY UMOWIE ZLECENIA

Zaptata wynagrodzenia nastgpuje, co do zasady, dopiero po wykonaniu zlecenia. Strony moga
jednak zmieni¢ t¢ zasadg 1 dowolnie ustali¢ termin platnosci wynagrodzenia. Sama platnosé
uzalezni¢ mozna np. od dokonania przez zleceniobiorcg rozliczen ze zleceniodawca.

W braku odmiennego postanowienia umowy wynagrodzenie za wykonanie zlecenia nalezy
si¢ dopiero po jego wykonaniu (art. 744 Kodeksu cywilnego; dalej: k.c.). Znajduje to zatem
zastosowanie tylko wowczas, gdy strony inaczej nie uregulowaty tej kwestii w tresci same;j
umowy.

Nie ma przy tym ograniczen. Nie musimy stosowa¢ zasady comiesi¢cznej wyplaty przy
umowach zawieranych na dtuzsze okresy czasu (np. pdtroczne, roczne). Mozemy pozostaé
zarbwno przy zasadzie rozliczenia po zakonczeniu umowy (czyli w tym przypadku po
uplywie roku), jak 1 wprowadzi¢ rozliczenia w krétszych okresach (miesigczne,
dwumiesigczne, kwartalne, potroczne itp.).

W odniesieniu do umowy zlecenia nie obowiazuja ochronne przepisy prawa pracy dotyczace
terminu wyptaty wynagrodzenia, czgstotliwosci wyptaty, jak rowniez uniezalezniajace
wyptate statego wynagrodzenia pracownika od przychodéw pracodawcy (bez wzgledu na
sytuacj¢ finansowa pracodawcy musi on w terminie wyptaci¢ wynagrodzenie).

Bardzo wazne jest jednak wskazanie konkretnego terminu platno$ci. Jezeli termin spelnienia
Swiadczenia nie jest oznaczony ani nie wynika z wlasciwosci zobowiazania, Swiadczenie
powinno by¢ spelnione niezwlocznie po wezwaniu dtuznika do wykonania (art. 455 k.c.).
Uzytego w art. 455 k.c. terminu ,niezwlocznie” nie nalezy utozsamia¢ z terminem
natychmiastowym, termin ,niezwlocznie” oznacza bowiem termin realny, majacy na
wzgledzie okoliczno$ci miejsca 1 czasu, a takze regulacje zawarte w art. 354 1 art. 355 k.c.
(wyrok Sadu Najwyzszego z 13 grudnia 2006 r., 11 CSK 293/06, LEX nr 453147).

Mamy tutaj dowolno$¢ plynaca z cywilistycznej zasady swobody ksztaltowania umow.
Strony moga przyktadowo ustali¢, ze wynagrodzenie wyptacone zostanie dopiero po uptywie
okreslonej liczny dni nie tylko po zakonczeniu danego okresu rozliczeniowego, ale po
rozliczeniu si¢ zleceniobiorcy np. z posiadanych dokumentow. Istotne jest to zwlaszcza przy
zakonczeniu umowy, gdyz pozwala wymusi¢ na zleceniobiorcy rozliczenie si¢ z narzedzi,
dokumentow itp. bedacych wiasnoscia zleceniodawcy, a tym samym ogranicza problemy
zwigzane z pdzniejszym ich odzyskiwaniem.
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Zleceniobiorca powinien wyda¢ zleceniodawcy wszystko, co przy wykonaniu zlecenia dla
niego uzyskal, chociazby w imieniu wtasnym. To samo dotyczy powierzonych mu narzedzi,
dokumentow itp. Taka regulacja Kodeksu cywilnego powinna jednak by¢ wzmocniona
stosownym zapisem umownym, uzalezniajacym wyplate wynagrodzenie od dokonania
stosownych rozliczen przez zleceniobiorcg.

Przyktad:

Wynagrodzenie za wykonanie zlecenia zostanie wyptacone po zakonczeniu umowy, w ciagu
10 dni od dnia, w ktérym zleceniobiorca rozliczy si¢ ze zleceniodawca z powierzonych mu na
podstawie §... niniejszej umowy narze¢dzi uzywanych do wykonywania zlecenia.

W umowie zlecenia mozna moim zdaniem uzalezni¢ termin wyptaty takze od pewnych
zdarzen przysztych. Moze to by¢ istotne np. dla firm realizujacych projekty
wspotfinansowane ze §rodkow unijnych, gdzie faktyczna platnos$¢ niekiedy nastepuje pdzniej
niz pierwotnie przewidywano (np. z powodu bledow w dokumentacji rozliczeniowej). Przy
zapisach wskazujacych na obowiazek wyplaty dopiero po otrzymaniu tych $rodkow
zleceniodawca nie musi wczesniej angazowaé swoich srodkdw w rozliczenia wynagrodzen
zatrudnionych zleceniobiorcow.

Przyklad: Wynagrodzenie okreslone w pkt ... zostanie wyptacone w terminie ... dni od
otrzymania przez Zleceniodawcg platno$ci za realizacj¢ umowy zawartej z ..., przy realizacji
ktérej wspotpracowac bedzie Zleceniobiorca.

Moment faktycznej ptatnosci wynagrodzenia odbija si¢ na obowiazku odprowadzenia zaliczki
na podatek dochodowy i skladek na ubezpieczenia spoteczne. Swiadczenia te platnik oplaca
od przychodu zleceniobiorcy, a wigc wowczas, gdy przychdd powstanie.

Przyktad:

Strony zawarty umowe zlecenia na okres 6 miesigcy, z platnoscia po zakonczeniu umowy.
Zleceniodawca nie odprowadza w tym przypadku comiesigcznych zaliczek na podatek i
sktadek na ubezpieczenia spoteczne za zleceniobiorcg, gdyz co miesiac nie powstaje po
stronie zleceniobiorcy przychod.

Przyktad:

Przykladowe zapisy umowy zlecenia dotyczace wyptaty wynagrodzenia:

§ ...
1. Z tytulu wykonywania czynnosci wskazanych w § 1 niniejszej] umowy Zleceniobiorca
otrzymywac bedzie wynagrodzenie w statej miesigcznej wysokosci ...

2. Jezeli w wyniku dziatan Zleceniobiorcy Zleceniodawca uzyska w danym miesiacu zlecenia
na kwote ponad ..., Zleceniobiorca otrzyma poza wynagrodzeniem okreslonym w pkt 1 ... %
od sumy warto$ci zlecen przekraczajacych te kwote.

3. Wynagrodzenie wskazane w pkt 1 1 2 bedzie ptatne na rachunek bankowy Zleceniobiorcy
nr ... w terminie ... dni od zakonczenia miesiaca, za ktory jest nalezne, po pomniejszeniu 0
nalezne sktadki na ubezpieczenia oraz zaliczke na podatek dochodowy od 0séb fizycznych.
Wskazmy takze na cywilistyczna zasad¢ swobody uméw. Strony zawierajace umoweg moga
utozy¢ stosunek prawny wedlug swego uznania, byleby jego tres¢ lub cel nie sprzeciwiaty si¢
wiasciwosci (naturze) stosunku, ustawie ani zasadom wspotzycia spotecznego (art. 3531 k.c.).
Wynika z tego, ze — w interesujacym nas zakresie — przy konstrukcji sposobu ptatnosci
wynagrodzenia strony umowy zlecenia maja daleko idaca swobode w zakresie ksztattowania
tresci zobowigzania.

Potwierdza to wyrok Sadu Najwyzszego z 18 marca 2008 r., IV CSK 478/07 (LEX nr
371531), w ktorym wskazano, ,,ze z wyrazonej w art. 3531 k.c. zasady swobody umow
wynika przyzwolenie na faktyczna nier6wnos$¢ stron umowy. Nie ekwiwalentno$¢ sytuacji
prawnej stron umowy nie wymaga, wigc co do zasady istnienia okolicznosci, ktore by ja
usprawiedliwiaty, skoro stanowi ona wyraz woli stron. Obiektywnie niekorzystna dla jedne;
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strony tres¢ umowy zastugiwaé bedzie na negatywna oceng moralng, a w konsekwencji
prowadzi¢ do uznania umowy za sprzeczna z zasadami wspolzycia spotecznego w sytuacji,
gdy do takiego uksztattowania stosunkéw umownych, ktory jest dla niej w sposéb widoczny
krzywdzacy, doszto przy $wiadomym lub tylko spowodowanym niedbalstwem,
wykorzystaniu przez druga strong swojej silniejszej pozycji. Umowa zawarta przez strong
dziatajaca pod presja faktycznej przewagi kontrahenta nie moze by¢, bowiem uznana za
wyraz w pelni swobodnej i rozwaznie podjetej przez nia decyzji”.

Zrédto: serwis ,,podatki.pl”, 18.09.2009 r., Marek Rotkiewicz

ZACIAGNIECIE KREDYTU NA ZAKUP MIESZKANIA LUB DOMU TRUDNO BEDZIE
ROZLICZYC W KOSZTACH UZYSKANIA PRZYCHODOW

Przepisy podatkowe nie precyzuja, czy przy zbyciu mieszkania jako koszt mozna uwzgledni¢
kredyt zaciagnigty na jego zakup. Eksperci radza wystapi¢ o interpretacje podatkowa.
Sprzedajac mieszkanie badz dom, mozna uwzgledni¢ koszty uzyskania przychodéw. Problem
pojawia si¢ jednak w sytuacji, gdy podatnik na zakup zbywanej nieruchomosci zaciagnat
kredyt i to w walucie obcej. Migdzy dniem zaciagnigcia kredytu na kupno a dniem sprzedazy
mogly powsta¢ znaczne réznice kursowe.

Eksperci podatkowi sa tu podzieleni. Jedni twierdza, ze kredyt i rdznice kursowe beda
kosztem przy sprzedazy mieszkania. Inni, ze takie podejscie moze by¢ zakwestionowane
przez fiskusa i radza wystapienie do ministra finansow o wydanie interpretacji podatkowe;.

Sposob rozliczenia PIT od zbycia nieruchomosci zalezy od momentu jej nabycia. Obecnie
obowiazuja trzy sposoby takich rozliczen: dla nieruchomosci kupionych do konca 2006 roku,
w okresie 2007-2008 i od 1 stycznia 2009 r. Dzi§ zajmiemy si¢ sprzedaza mieszkania
nabytego na kredyt w 2008 roku.

Jeden z ekspertow, przypomina, ze zgodnie z obowiazujacymi w 2008 roku przepisami
ustawy o PIT w przypadku sprzedazy mieszkania podstawa obliczenia podatku jest dochod
stanowiacy roznice pomigdzy przychodem z odplatnego zbycia mieszkania a
udokumentowanymi kosztami jego nabycia, powigkszonymi o udokumentowane naktady,
ktore zwigkszyty jego warto$¢, poczynione w czasie ich posiadania.

— Jezeli w okresie pomigdzy zakupem mieszkania a jego sprzedaza podatnik poniost wydatki
na wykonczenie mieszkania, ktore zwigkszyly jego warto$¢, np. wydatki na zakup i1 potozenie
paneli podtogowych, glazury i armatury tazienkowej, zgodnie z obowiazujacymi przepisami
mozna je réwniez zaliczy¢ do kosztow uzyskania przychodow, jezeli podatnik dysponuje
dokumentujacymi te naktady fakturami VAT — twierdzi.

Z kolei inny doradca podatkowy wymienia, ze przy zbyciu nieruchomos$ci mozna uwzglednic¢
koszty, do ktorych zaliczy¢é mozna koszty wyceny sprzedawanego mieszkania dokonanej
przez rzeczoznawcow, prowizje posrednikow w sprzedazy, wydatki zwigzane z notariuszem,
optaty sadowe itp.

— Ustalony przychdd ze zbycia nieruchomos$ci powinien nastgpnie zosta¢ pomniejszony 0
poniesione przez podatnika koszty uzyskania przychodow, czyli udokumentowane wydatki na
nabycie mieszkania, powigkszone o udokumentowane naktady zwigkszajace jego wartosc,
poczynione w czasie jego posiadania — ttumacz.
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Podstawowym wydatkiem, ktory bedzie mogl by¢ zaliczony do kosztow podatkowych, bedzie
wydatek poniesiony na nabycie mieszkania. Wedlug czesci ekspertow oznacza to, ze do
kosztow zaliczy¢ mozna m.in. koszty stanowigce rownowarto$¢ ceny nabycia mieszkania, np.
kredyt, a takze skapitalizowane odsetki od zaciagnigtego na zakup mieszkania kredytu, jezeli
z zawartej z bankiem umowy jednoznacznie wynika, ze celem kredytu byt zakup tego
mieszkania. Koszty uzyskania przychodu stanowi¢ bgda réwniez ujemne réznice kursowe
zrealizowane pomiedzy dniem zaciagnigcia kredytu a dniami, w ktérych dokonywano sptat
poszczegbdlnych rat kredytu. Dodatnie rdznice kursowe stanowia natomiast przychéd.

Niektorzy doradcy podatkowi maja odmienne opinie. Podkreslaja, ze do kosztow uzyskania
przychodéw podatnik nie bedzie mogt zaliczy¢ kwoty kredytu zaciagnigtego na zakup
mieszkania. Natomiast jezeli chodzi o mozliwo$¢ zaliczenia do kosztow roznic kursowych
(kredyt w walucie obcej), to z uwagi na nieprecyzyjne przepisy oraz znaczne ryzyko
zakwestionowania takiego podejscia przez wiadze skarbowe podatnik powinien wystapic¢ z
whnioskiem o wydanie interpretacji podatkowej w tym zakresie.

Wazne, aby pamigtaé:

Podatek od zbycia nieruchomos$ci od 1 stycznia 2007 r. ptacony jest od dochodu. Stawka
podatku wynosi 19 proc. Przed ta data PIT ptacony byt od przychodu i wynosit 10 proc.

Zrodto: ,,Dziennik Gazeta Prawna”, 18.09.2009 r., Ewa Matyszewska

Opr. Andrzej Smosarski

Prezentowane powyzej informacje stanowia ogélne omowienie danych zagadnien. W zadnym wypadku nie majq
one charakteru oficjalnych opinii prawnych lub podatkowych. W celu uzyskania szczegétowych informacji na
interesujace Panstwa tematy prosimy o kontakt na adres
Grzegorz_Chrzanowski@onet.pl lub telefonicznie — 0692 515 734

Biuletyn Kancelarii jest przesytany elektronicznie za zgoda odbiorcy. Jesli nie Zycza sobie Panstwo
otrzymywania Biuletynu — prosimy o kontakt e-mail Piotr_Wojciechowski@onet.pl
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