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IS W WARSZAWIE: DOCHOD W USA, A ABOLICJA PODATKOWA

W dniu 2 wrze$nia 2009 r. dyrektor Izby Skarbowej w Warszawie wydal interpretacje
indywidualna, w ktérej wskazatl prawidlowy sposdb rozliczenia dochodow uzyskanych poza
granicami kraju rezydencji (nr IPPB4/415-370/09-8/JK2, dalej: "interpretacja").

Jak wskazuje konkluzja interpretacji, w celu uniknigcia tzw. podwodjnego opodatkowania,
ktore jest zabronione w S$wietle prawa unijnego, podatnik ma mozliwo$¢ rozliczenia
dochod6éw zagranicznych w sposdb znacznie korzystniejszy oraz zgodny z normami
prawnymi, a mianowicie powinien rozliczy¢ wskazany dochdd stosujac przykladowo tzw.
wylaczenie z progresja.

Tytulem wyjasnienia, aby unikna¢ podwojnego opodatkowania jako stanu niepozadanego
gléwnie dla portfela podatnika mozliwe jest zastosowanie dwoch obecnie obowiazujacych
metod zapobiegawczych, a mianowicie — wspomnianej metody wylaczenia, badz metody
zaliczenia. Rozwijajac za§ metode wylaczenia warto wskazaé, ze prowadzi ona do
opodatkowania danego dochodu tylko w jednym panstwie — panstwie jego zrodia. Aby
rozwigzanie to bylo mozliwie w praktycznej realizacji, drugie panstwo (nazwijmy je
»panstwem rezydencji”’) musi zrezygnowa¢ z opodatkowania dochodu, co najczgsciej
sprowadza si¢ do zwolnienia od podatku we wskazanym zakresie. Skutkuje to sytuacja
nastgpujaca — dochod opodatkowany w panstwie zrodta nie jest opodatkowany w panstwie
drugim w ogoble. Metoda wylaczenia z progresja zaktada, ze dochod zagraniczny jest
zwolniony z podatku w Polsce, jak zostalo to wskazane powyzej. Jednakze dla ustalenia
stawki podatku od pozostatego dochodu (osiagnigtego w kraju rezydencji) stosuje si¢ stawke
podatku wtasciwa dla catego dochodu, tj. facznie z dochodem osiagnigtym za granica.

Na co powinien zwrdci¢ uwage podatnik celem uniknigcia skutkéw finansowych tzw.
podwdjnego opodatkowania? W tym miejscu pragniemy przywota¢ podstawe prawna, ktéra
moze by¢ Panstwu pomocna w kontaktach z organami podatkowymi, a mianowicie art. 3, art.
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27 ust. 8 ustawy z 26 lipca 1991 r. o podatku dochodowym od 0séb fizycznych (Dz.U. z 2000
r. Nr 14, poz. 176 z p6zn. zm.), ktory okresla podstawy do zastosowania tzw. ulgi abolicyjne;.

We wskazanej interpretacji podatkowej, w ktérej obywatel polski posiadajacy prawo statego
pobytu w Stanach Zjednoczonych uzyskiwatl staly dochdd z pracy wykonywanej w USA,
zostaly wskazane przestanki zastosowania ulgi abolicyjnej. Zgodnie z wyjasnieniami izby
skarbowej ulga abolicyjna przystuguje podatnikom o nieograniczonym obowiazku
podatkowym w Polsce. W konsekwencji uznano, ze ustalona wysoko$¢ opodatkowania
dochodéw zagranicznych po zastosowaniu ulgi abolicyjnej ma by¢ réwna wysokosci
opodatkowania, jaka zostataby ustalona dla dochodow zagranicznych opodatkowanych w
Polsce przy zastosowaniu omoOwionej powyzej zasady wylaczenia z progresja.
Przypominamy, ze ulge rozlicza si¢ w rocznym zeznaniu podatkowym.

Warto pamigtaé, ze sposoby unikania podwoOjnego opodatkowania przewidziane sa w
umowach bilateralnych, zawartych z wigkszo$cia krajow europejskich i nie tylko, migdzy
innymi z: Albania, Cyprem, Chorwacja, Czechami, Estonia, Francja, Grecja, Litwa, Lotwa,
Niemcami, Portugalia, Rumunia, Stowacja, Stowenia, Szwecja, Turcja, Wielka Brytania i
Wilochami, co podatnicy rozliczajacy dochody zagraniczne powinni respektowaé w
szczegolnosci w kontaktach w organami podatkowymi.

Zrodto: 22.09.2009 r., Maciej Szulikowski

IS W WARSZAWIE: NIEODPEATNE UMORZENIE UDZIAELOW NIE WYMAGA
ZAPLATY PODATKU

W zwiazku z nieodptatnym umorzeniem udzialdéw w spotce, nalezacych do osoby fizyczne;,
nie powstanie dochod podlegajacy opodatkowaniu podatkiem dochodowym od os6b
fizycznych. Spotka nie bedzie zatem zobowiazana do poboru podatku jako ptatnik.

W spotce planowane jest przeprowadzenie umorzenia udziatow nalezacych do wspodlnika,
bedacego osoba fizyczna. Umorzenie takie moze zosta¢ przeprowadzone w trybie
przewidzianym w art. 199 par. 3 kodeksu spotek handlowych. Czy w zwiazku z nieodptatnym
umorzeniem udzialdw nalezacych do osoby fizycznej spotka zobowiazana bgdzie jako ptatnik
do poboru podatku dochodowego od oso6b fizycznych

Zgodnie z art. 24 ust. 5 pkt 1 ustawy o podatku dochodowym od 0sob fizycznych (t.j. Dz.U. z
2000 r. nr 14, poz. 176 z p6zn. zm.) dochodem (przychodem) z udzialu w zyskach osob
prawnych jest dochod (przychod) faktycznie uzyskany z tego udzialu, w tym takze dochod z
umorzenia udzialéw (akcji).

Dochdd z umorzenia udzialow jest na gruncie przepisow o PIT opodatkowany na zasadach
przewidzianych dla dochodéw (przychodow) z udziatu w zyskach oséb prawnych. Z przepisu
tego wynika ponadto, Ze opodatkowaniu podlega dochdd faktycznie uzyskany przez
podatnika.

W sytuacji gdy w wyniku umorzenia nie jest wyptacane wynagrodzenie na rzecz wspolnika,
ktorego udzialy sa umarzane, po stronie tego wspolnika nie dojdzie do powstania dochodu
podlegajacego opodatkowaniu podatkiem dochodowym od os6b fizycznych. Podatnik nie
otrzymuje bowiem w zwiazku z umorzeniem wynagrodzenia. Brak wystapienia dochodu po
stronie wspodlnika bedacego osoba fizyczna oznacza za$, ze po stronie spotki nie wystapi
obowiazek poboru podatku dochodowego od 0sdb fizycznych.

Interpretacja indywidualna dyrektora Izby Skarbowej w Warszawie z 9 wrzesnia 2009 r. (nr
IPPB2/415-468/09-2/AS)

Zrodlo: ,,Dziennik Gazeta Prawna”, 21.09.2009 r.



FUNKCJONARIUSZE CELNI OTRZYMAJA NOWE OBOWIAZKI, BEZ WSPARCIA
KADROWEGO

Urzedy 1 izby celne beda zajmowaé si¢ czynno$ciami zwigzanymi z podatkiem od gier.
Urzednicy juz sa przygotowani do nowych obowiazkéw, mimo ze nie bgda zatrudniani nowi
pracownicy.

Nowa ustawa o Stuzbie Celnej, ktéra w piatek podpisal prezydent, naktada nowe obowiazki
na organy celne. Beda one musiaty zaja¢ si¢ sprawami zwigzanymi z podatkiem od gier. Do
nowych obowiazkéw beda przydzieleni pracownicy, ktérzy dzi§ w urzedach zajmuja si¢
innymi czynno$ciami. Celnicy nie narzekaja. Twierdza, ze do takich zmian juz przywykli. To
whnioski z sondy DGP przeprowadzonej w izbach celnych.

Ustawa z 27 sierpnia 2009 r. o Stuzbie Celnej w art. 197 zmieni ustawg o grach losowych i
zakladach wzajemnych, naktadajac na naczelnika urzedu celnego jako organ wiasciwy dla
podatku od gier dodatkowe, nowe obowiazki w zakresie przyjmowania deklaracji dla podatku
od gier, wykonywania czynnos$ci sprawdzajacych oraz orzecznictwa w zakresie podatku od
gier. Ponadto, naczelnik urzedu celnego bedzie przeprowadzal kontrole podatkowe w
zakresie podatku od gier. W przypadku stwierdzenia naruszenia prawa w zakresie ustawy o
grach losowych 1 zakladach wzajemnych naczelnik urzedu celnego bedzie réwniez
finansowym organem dochodzeniowym.

— Natomiast dyrektor izby celnej bedzie dodatkowo zajmowat si¢ wydawaniem zezwolen w
zakresie ustawy o0 grach losowych i zaktadach wzajemnych w zakresie, jakim nie jest
zastrzezone dla ministra finanséw. Dyrektor izby celnej bedzie réwniez zajmowal sig
poborem podatku od gier oraz jego egzekucja — thumacza celnicy,

Nasi rozmowcey z izb celnych podkreslali, ze w zwiazku z nowymi obowiazkami nie bgda
zatrudniani nowi pracownicy. Jeden z nich stwierdza, ze powstaja zalazki grup
ukierunkowanych na wykonywanie kompleksowych zadan zwiazanych z szeroko pojgta
kontrola automatow.

— W tej chwili dokonujemy przesunig¢ w ramach naboru wewnetrznego. Niewykluczone, ze
w przysztosci zdecydujemy si¢ na przyjgcie nowych pracownikow — twierdza w Olsztynie.

W Przemyslu pracownicy méwia, ze przygotowania i rozeznanie juz trwaja.

— Traktujemy nowe obowiazki jako kolejne wyzwanie — oceniaja.

Tomasz Kierski dodaje, ze nowa ustawa rozszerza znaczaco katalog czynnosci, ktore beda
podlegaty kontroli, nie wprowadza jednak zasadniczych zmian w sposobie przeprowadzania
kontroli.

— Z uwagi na wykonywanie zadan w zakresie zezwolen, orzecznictwa, poboru podatku i
kontroli w jednej administracji zadania te beda wykonywane sprawniej — ocenia nasz
rozmoéweca z krakowskiej izby celne;j.

Funkcjonariusze celni sa juz przyzwyczajeni do zmian oraz nowych wyzwan i potrafia im
podotaé, jak to bylo w momencie przejecia akcyzy. Na ten aspekt zwraca uwagg Cezary
Kosman, ktory uwaza, ze przeniesienie wszelkich kompetencji administracyjnych w
odniesieniu do rynku gier na izby i urzedy celne to zdecydowanie krok w dobrym kierunku.
Takie dzialanie usprawni kontrolg tego wrazliwego obszaru dziatalnosci gospodarczej, jak
réwniez przyczyni si¢ do eliminowania szarej strefy, dzigki sprawniejszemu przeplywowi
informacji o nieprawidtowosciach.

Wedtug jednego z naszych rozméwcdéw Shuzba Celna od lat jest wlasciwa do poboru podatku
akcyzowego krajowego i importowego oraz VAT importowego. W zwiazku z tym pobor
podatku od gier oraz inne zadania wynikajace z ustawy o grach i zakladach wzajemnych
rozszerza jedynie katalog spraw nalezacych do kompetencji organdéw celnych.



— Sadzimy, ze jesteSmy dobrze przygotowani do wykonywania nowych zadan i nie
przewidujemy wigkszych klopotow zwiazanych z ich realizacja. Nalezy jednak pamigta¢ o
tym, ze przyjmowanie nowych obowiazkOw zawsze niesie ze soba pewne obawy —
zapewniaja celnicy

Przyktady nowych obowiazkéw celnikow

e wymiar i pobdr podatku od gier, kontrola i jego rozliczanie poprzez m.in. skladanie
deklaracji

e wydawanie drukow zaswiadczen o uzyskanej wygranej

e zatwierdzanie przez organ celny regulaminu i wydawanie zezwolenia na urzadzanie gier

e dopuszczanie automatdéw do eksploatacji 1 uzytkowania

® obecnos$¢ funkcjonariusza podczas egzaminu w celu uzyskania §wiadectwa zawodowego
Zrodlo: ,,Dziennik Gazeta Prawna”, 22.09. 2009 r., Ewa Matyszewska

PODWOJNY VAT ZA FIKCYJNE FAKTURY

Urzedy skarbowe domagaja si¢ zaptaty VAT od handlarzy pustymi fakturami. Z kolei
kupujacy fatszywe dokumenty nie moga odliczy¢ podatku naliczonego. Zdaniem ekspertow,
fiskus postepuje prawidlowo, $cigajac oszustow.

Sprzedam — kupig faktury VAT. To ogloszenia, ktore mozna znalez¢ w prasie, internecie czy
na stupach ogloszeniowych. Sprzedajacy faktury zarabiaja na takim procederze, a kupujacy
zmniejszaja swoje zobowiazania podatkowe. Kupiona fakturg rozliczaja bowiem w kosztach
uzyskania przychodéw, co powoduje zmniejszenie podstawy opodatkowania.

Handel fikcyjnymi fakturami kwitnie. Ale juz niedtugo. Fiskus znalazt sposob, jak ukrécic ten
proceder. Urzedy skarbowe wystawiaja decyzje wymiarowe, z ktoérych wynika, ze podatnik,
ktory wystawit fikcyjna fakturg, musi zaptaci¢ VAT w niej wykazany. Jest tez skutek dla
drugiej strony, czyli kupujacego. Tu urzednicy zabraniaja odliczania VAT naliczonego z
takich faktur.

Zdaniem ekspertow, urzedy skarbowe postgpuja prawidlowo.

Handlujac pustymi fakturami, trzeba liczy¢ si¢ z konieczno$cia zaptaty VAT w nich
wykazanego oraz tym, ze kupujacy nie odliczy wykazanego w nich podatku. Na ten aspekt
zwraca uwage jeden z doradcow podatkowych, ktéry zauwaza, ze daniem Europejskiego
Trybunatu Sprawiedliwosci kwota wykazana w pustej fakturze musi by¢ wptacona, a nie
moze by¢ odliczona, bo nie ma naliczonego VAT (ten powstaje tylko przy dokonanych
transakcjach). Odliczenia zabrania tez ustawa o VAT.

Konsekwencja dziatan tzw. handlu fakturami moze by¢ uznanie przez organy podatkowe
faktury VAT za tzw. pusta fakturg, a takze wydanie decyzji wymiarowej w stosunku do
handlarza na podstawie art. 108 ust. 1 ustawy VAT. Przepis ten jest restrykcyjny. Faktury
niedokumentujace faktycznych transakcji rodza obowiazek zaplaty przez wystawce
wykazanego w nich podatku naleznego.

Inny ekspert wyjasnia, ze rzeczywiscie art. 108 ustawy o VAT nakazuje zaptate podatku
wykazanego na fakturze, nawet jesli nie dokumentuje ona faktycznej transakcji. Przepis ten
jest wlasnie narzedziem majacym na celu zwalczanie takich nieprawidtowosci jak
wystawianie pustych faktur. Z drugiej strony nabywcy takich faktur nie przystuguje prawo do
odliczenia podatku naliczonego w nich wykazanego. Faktura taka nie dokumentuje
rzeczywistej transakcji, a tylko nabycie ustug czy towaréw tworzy prawo do odliczenia.

— Réwniez wigc w tym przypadku postgpowanie organdw podatkowych jest zasadne. W tej
sytuacji, jesli taki proceder zostanie odkryty przez organy podatkowe, powstaja negatywne
skutki zaré6wno dla wystawcy takiej pustej faktury, jak i jej odbiorcy. Dodatkowo oczywiscie
pozostaje jeszcze kwestia odpowiedzialnosci na podstawie kodeksu karnego skarbowego —
ostrzega.



Co zrobi¢ z pusta faktura, gdy juz jest wystawiona, a urzad skarbowy si¢ nig zainteresowat?
Wystawca moze skorygowac taka fakture i odzyska¢ zaptacony podatek, cho¢ w praktyce nie
jest to stosowane. Sprzedajacy pusta faktur¢ zazwyczaj nie pobiera calej kwoty w niej
wykazanej, ale po jej korekcie mozna by zada¢ od niego pelnego zwrotu. Nie optaca mu si¢
zatem korygowanie tych faktur, tym bardziej ze kwote VAT zazwyczaj wliczyl sobie w ceng
faktury.

— Korekta to zaden interes, tym bardziej ze w ten sposob strony przyznatyby si¢ do
popehnienia licznych przestgpstw, zarowno skarbowych — zwiazanych z zanizeniem podatku,
jak 1 pospolitych — zwiazanych z wystawianiem 1 postugiwaniem si¢ sfalszowanymi
dokumentami — oceniaja fachowcy z branzy podatkowe;.

Eksperci podkreslaja, ze organy podatkowe powinny indywidualnie ocenia¢ kazdy przypadek
pustej faktury. Niedopuszczalne jest uznanie, ze kazdy podmiot, ktory wystawi fakture, w
ktérej wykaze kwote podatku, jest automatycznie zobowiazany do jego zaptaty.

Handlarze fakturami nie odwotuja si¢ od orzeczen organdéw podatkowych, poniewaz wiedza,
ze z wystawieniem faktury wiaza si¢ okreslone obowiazki, a ich niedotrzymanie skutkuje
odpowiedzialno$cia karng lub karna skarbowa.

Kupcy faktur powinni liczy¢ si¢ z duzym ryzykiem zwiazanym z nabyciem fikcyjnych
dokumentow. Z praktyki organéw podatkowych wynika, ze odmawiaja one nabywcom faktur
mozliwos$ci odliczenia podatku wynikajacego z tzw. pustych fikcyjnych faktur. Powodem jest
to, ze transakcja udokumentowana faktura nie podlega opodatkowaniu, poniewaz nie zostata
faktyczne wykonana.

Zrodto: ”Dziennik Gazeta Prawna”, 22.09.2009 r.

WOLNO BEDZIE PARAGONEM ZASTAPIC FAKTURE

Firmom bedzie tatwiej rozliczy¢ wydatki na taksowki 1 gastronomig, a osoby remontujace
mieszkanie szybciej odzyskaja VAT

Takie sa zalozenia nowelizacji ustaw o VAT, o rachunkowosci oraz o zwrocie wydatkow
zwiazanych z budownictwem mieszkaniowym. Ich pierwsze czytanie odbyto si¢ wczora; w
Sejmie.

Zmiany zostaly przygotowane przez komisj¢ ,,Przyjazne panstwo” 1 maja ulatwic
dokumentowanie niektorych wydatkow.

Chodzi m.in. o przejazdy taksOwkami, ustugi gastronomiczne, oplaty za parkowanie, zakupy
paliwa. Zdaniem autoréw nowelizacji, by zewidencjonowac¢ je w ksiggach rachunkowych,
powinien wystarczy¢ paragon. Nie ma na nim wprawdzie nazwy 1 adresu kupujacego, ale
zgodnie z proponowana zmiang w ustawie o rachunkowosci takze on bedzie podstawa
zapisOw w ksiggach.

Jednoczesnie taki paragon bgdzie uznawany za fakturg¢ w $wietle ustawy o VAT. Ale nie
bedzie mozna na jego podstawie odliczy¢ podatku naliczonego. Do tego potrzebna jest
faktura. Proponuje si¢ tez, aby dokumentowane paragonami wydatki na taksowki i
parkowanie mogly by¢ podatkowym kosztem tylko do 500 ztotych miesigcznie.

Kolejna projektowana zmiana dotyczy osob, ktore ubiegaja sig¢ o zwrot czgsci VAT zawartego
w cenie materiatow budowlanych przeznaczonych na budowe domu lub remont. Wniosek w
tej sprawie sktadaja do urzedu skarbowego. Obecnie urzad ma sze$¢ miesigcy na wydanie
decyzji. Jesli nowelizacja wejdzie w zycie, bedzie to 60 dni. Podobnie bedzie z terminem
zwrotu pienigdzy, w sytuacji gdy urzad nie wyda decyzji.

W Sejmie odbyto sig tez pierwsze czytanie poselskiego projektu nowelizacji ustaw o PIT oraz
o ryczalcie. Zaktada on, ze przychodem z dziatalnos$ci gospodarczej beda rowniez przychody
z odplatnego zbycia $wiadectw pochodzenia otrzymanych przez przedsigbiorstwa
energetyczne zajmujace si¢ wytwarzaniem energii elektrycznej w odnawialnych zZrodtach



energii. Jesli chodzi o rozliczenie ryczattem, to przychody te maja by¢ obciazone 5,5-proc.
podatkiem.
Zrodto:” Rzeczpospolita”, 23.09.2009 r., Przemystaw Wojtasik

DOTACJE UNIJNE: OPRACOWANIE WNIOSKU A KOSZTY FIRMY

Wydatki zwiazane ze sporzadzeniem wniosku o dotacjg¢ stanowia koszty uzyskania
przychodéw, ktore nalezy zaewidencjonowac¢ w kosztach uzyskania przychodow w dacie ich
poniesienia. Stanowisko takie zajal Dyrektor Izby Skarbowej w Warszawie w interpretacji
indywidualnej z dnia 14.09.2009 r. nr IPPB1/415-511/09-4/AG.

We whniosku wskazano, iz spotka stara si¢ o dotacj¢ ze Srodkow unijnych na inwestycje w
zakresie budowy myjni bezdotykowej. Sporzadzenie stosownego wniosku zlecita zewngtrznej
firmie doradczej. Ta wystawita jej fakture za opracowanie dokumentacji. Oprocz tej faktury
firma doradcza, w przypadku pozyskania $rodkoéw z dotacji, wystawi takze kolejne faktury za
obsluge w ramach rozliczania projektu w trakcie realizacji inwestycji 1 jego koncowego
rozliczenia. Powyzsze wydatki beda pokryte ze srodkow wilasnych spotki. Spotka prowadzi
podatkowa ksigge przychodow i rozchodéw metoda uproszczona. Powstata watpliwo$é, czy
moze ona zaliczy¢ do kosztoéw uzyskania przychodow koszty opracowania wniosku o dotacje
bez wzgledu na fakt czy dotacja bedzie przyznana czy tez nie, a jesli tak to w jakiej dacie? W
przedmiotowej sprawie organ podatkowy zajat nastepujace stanowisko:

»(...) Stosownie do tresci art. 22 ust. 1 ustawy z dnia 26 lipca 1991 r. o podatku dochodowym
od osob fizycznych (t. j. Dz. U. z 2000 r. Nr 14, poz. 176 ze zm.) kosztami uzyskania
przychodow sa koszty poniesione w celu osiagnigcia przychodow lub zachowania albo
zabezpieczenia zrodla przychodow, z wyjatkiem kosztow wymienionych w art. 23.

W powotanym przepisie art. 22 ust. 1 ustawodawca nie wskazuje enumeratywnie jakie
wydatki moga by¢ uznane za koszty uzyskania przychodu. Mozliwos$¢ zaliczenia konkretnego
wydatku do kategorii kosztow uzyskania przychodoéw uzalezniona zostala od istnienia
zwiazku przyczynowo - skutkowego tzn. poniesienie wydatku ma lub moze mie¢ wptyw na
powstanie lub zwigkszenie tego przychodu, badz funkcjonowanie tego Zrddta. Kosztami
uzyskania przychodow sa zaréwno koszty bezposrednio, jak 1 posrednio zwiazane z
uzyskiwanymi przychodami, pod warunkiem, ze podatnik wykaze, iz zostaty one w sposob
racjonalny poniesione w celu uzyskania przychodow.

Aby zatem dany wydatek mogt zosta¢ zakwalifikowany do kosztow uzyskania przychodu
musi spetnia¢ lacznie nastgpujace przestanki:

* musi by¢ poniesiony w celu osiagnigcia przychodu lub zachowania albo zabezpieczenia
zrodta przychodu;

* nie moze by¢ wymieniony w art. 23 w/w ustawy, wérod wydatkéw nie stanowiacych
kosztow uzyskania przychodow;

* musi by¢ nalezycie udokumentowany.

Analizujac powyzsze wskaza¢ nalezy, ze jedynie w przypadku kiedy podatnik faktycznie
poniesie wydatek, wykaze zwiazek wydatku z uzyskanym przychodem i udowodni fakt
poniesienia kosztow w sposob nie budzacy watpliwosci moze uzna¢ konkretny wydatek za
koszt uzyskania przychodu.

Pelng tre$¢ interpretacji mozna przeczyta¢ na stronie Ministerstwa Finansow



Zrodto: serwis ,,eGospodarka.pl”, za: Ministerstwo Finansow, 23.09.2009 r

FIRMA NIE ODDA PRACOWNIKOM NADPEAT PODATKOW ZE SWOICH
PIENIEDZY

Pracodawca w rocznym rozliczeniu PIT uwzgledni ulge prorodzinng i internetowa.
Pracownik, ktorego rozliczy ptatnik, otrzyma zwrot nadptaty z urzedu skarbowego. Na zwrot
nadptaty podatnik moze czeka¢ do konca maja.

Zgodnie z rzadowym projektem nowelizacji ustawy o PIT, ktora jest po pierwszym czytaniu
w Sejmie, w rozliczeniu za 2009 rok na pracodawcow ma zosta¢ przeniesiony obowiazek
sporzadzania zeznan podatkowych za pracownikow. Dokonujac rocznego obliczenia podatku,
pracodawca na wniosek pracownika bedzie musial uwzgledni¢ ulge internetowa 1 ulge
prorodzinna.

Skorzystanie z takich ulg, w szczeg6lnosci z wysokiej ulgi prorodzinnej, zwykle skutkuje
powstaniem nadptaty podatku. Pracodawca nie bgdzie jednak ponosit cigzaru ekonomicznego
zwrotu takich nadptat.

Wraz z wprowadzeniem nowego sposobu rozliczenia podatku dochodowego od o0sob
fizycznych za 2009 r. zmianie ulegng zasady zwrotu nadptaty.

Pracodawca sporzadzajacy zeznanie roczne za pracownika nie bedzie zobowiazany do jej
Zwrotu.

Obecnie nadptata wynikajaca z zeznania przygotowanego przez pracodawce jest zwracana
podatnikowi w taki sposéb, ze zmniejsza si¢ jego zaliczke na podatek od dochodu za marzec,
a jesli nadptata ja przewyzsza, pracodawca wyptaca ja w gotowce, pomniejszajac tym samym
swoje zobowigzania do urzedu skarbowego za dany miesiac. Po zmianie nadplata bedzie
zwracana nie przez pracodawce, lecz przez urzad skarbowy na zasadach przewidzianych w
Ordynacji podatkowej.

— Wyeliminuje to po stronie pracodawcow ryzyko finansowania z wilasnych $rodkow
ewentualnych nadpfat podatnikow, gdy przewyzszaja one kwotg marcowej zaliczki na
podatek, oraz kwot¢ tacznych zaliczek wptacanych przez pracodawce za ten miesiac —
wyjasnia jeden doradcow podatkowych.

Rozliczenie podatku przez pracodawcéw bedzie dotyczylo takze pracownikéw, ktorzy
korzystaja z ulg podatkowych, a zatem wlasnie tych podatnikow, u ktérych nadplata
wystepowataby najczescie;.

Gdyby zmiany nie zostaly wprowadzone i w mocy pozostaly obecne przepisy regulujace
zwrot nadptaty, mogtoby to doprowadzi¢ do znacznego obcigzenia plynnosci finansowe;j
pracodawcow.

Zdaniem innego doradcy podatkowego odejscie od dotychczas uregulowanego obowiazku
zwrotu podatnikowi przez ptatnika kwoty nadptaty wynikajacej z zeznania rocznego
(przygotowanego przez platnika) bedzie niewatpliwie pozytywna zmiana. Pozostawienie
dotychczasowych zasad zwrotu nadptaty nie bylo mozliwe, gdyz ptatnik dokonywatby zwrotu
nadptat prawdopodobnie w znacznej wysokosci z wlasnych srodkéw finansowych.

Jak nalezy rozumie¢, celem zmian w zasadach rozliczen miato by¢ wsparcie pracownikow i
utatwienie im dokonywania rozliczen oraz korzystania z okreslonych ulg podatkowych o
charakterze podstawowym, a nie szczegdlne obciazanie ptatnikow.

Inny doradca podatkowy zwraca uwage na fakt, ze propozycja dodatkowego wynagrodzenia
dla pracodawcy za sporzadzenie rozliczenia PIT za pracownika nie bylaby w stanie
zrekompensowa¢ wydatkow pracodawcy na ewentualne zwroty nadpfat.

— Szczegolnie ze odliczenie ulgi na dzieci i na internet to kwoty, ktére czasami daja podstawe
do zwrotu catosci kwoty wynikajacej z odprowadzonych przez pracodawce zaliczek na
podatek dochodowy za dany rok — zauwaza



Przypomnijmy, ze po wprowadzeniu ulgi prorodzinnej pracodawcy sygnalizowali, ze jej
rozliczenie powoduje konieczno$¢ wyptacania nadptat z wiasnych srodkow. Dlatego od 2009
roku ustawodawca zrezygnowat z koniecznosci rozliczania przez pracodawce tej ulgi. Teraz
powrdcono do pomystu jej uwzgledniania przez pracodawce, ale bez obowiazku zwrotu
nadpfaty.

Zmiana bedzie zatem korzystna dla firm, bowiem pracodawca nie bgdzie zobowiazany do
pokrywania nadptaty pracownikéw z wlasnych srodkoéw finansowych.

Dla pracownika moze to oznacza¢, ze bedzie musiat dtuzej czeka¢ na zwrot nadptaty, zwykle
do konca maja. Zgodnie z Ordynacja podatkowa urzad skarbowy zwraca nadptate w terminie
trzech miesiecy od dnia ztozenia zeznania. Natomiast roczne obliczenia podatku ptatnicy
sporzadzaja do konca lutego. Skoro zeznanie zostanie ztozone z koncem lutego, nadptata
wynikajaca z zeznania przygotowanego przez pracodawce moze by¢ zwrdcona dopiero z
koncem maja. Podatnik rozliczany przez platnika begdzie oczekiwatl na jej zwrot dtuzej niz
obecnie.

Dla podatnikéw, ktorzy do tej pory juz w marcu korzystali ze zwrotu nadptaty, konieczno$é
oczekiwania na dodatkowe $rodki kilka miesigcy moze by¢ duzym zaskoczeniem — zauwaza
jeden z doradcéw podatkowych.

Zwrot nadptaty moze opdzni¢ jeszcze jedna sytuacja. Jesli podatnik po sporzadzeniu zeznania
rocznego przez platnika otrzyma PIT-11 z innego miejsca pracy, musi ztozy¢ nowe zeznanie.
Woéwecezas okres trzech miesigey bgdzie liczony od daty ztozenia tego nowego zeznania -
dodaje inny.

Pracownik bedzie miat czas do 15 stycznia kolejnego roku na przekazanie pracodawcy
informacji na temat przystugujacych mu ulg.

Zatem do 15 stycznia podatnik bgdzie musiat przejrze¢ posiadane przez siebie dokumenty
uprawniajace do skorzystania z ulgi internetowe;j i policzy¢ kwote odliczenia.

Podobnie w przypadku ulgi na dzieci. Konieczno$¢ podania wtasciwej kwoty ulgi juz do

15 stycznia moze niektorym rodzicom stwarza¢ pewne problemy.

Osoby, ktore nie beda chciaty by¢ rozliczone przez pracodawce, beda musialy ztozy¢
pracodawcy do 15 stycznia oswiadczenie (nowy druk PIT-12A). Zlozenie takiego
o$wiadczenia bedzie réwnoznaczne z zadeklarowaniem zamiaru samodzielnego zlozenia
zeznania podatkowego przez pracownika.

Za rok 2008 przecigtne odliczenie z tytutu ulgi rodzinnej wynosito 1437 ztotych.

Zrédto: ,,Dziennik Gazeta Prawna”, 23.09.2009 r., Magdalena Majkowska

FISKUS tAMIE PRZEPISY OGRANICZAJACE KONTROLE W FIRMACH

Wszystkie kontrole przedsigbiorcy nie moga trwac dluzej niz 12, 18, 24 lub 48 dni w roku.
Przedstawiciele fiskusa terminy te odnosza wytacznie do kontroli podatkowej. Prowadza
wczesniej czynno$ci sprawdzajace, a wlasciwa kontrolg w terminie ustawowym.

Urzedy kontroli skarbowej znalazty sposob na ominigcie limitdéw czasu na przeprowadzanie
kontroli u przedsigbiorcow. Od marca dzigki nowelizacji ustawy o swobodzie dziatalnosci
gospodarcze] czas trwania wszystkich kontroli u przedsigbiorcy w jednym roku
kalendarzowym nie moze w zaleznos$ci od wielkos$ci firmy przekraczaé: 12, 18, 24 lub 48 dni
roboczych. Zdaniem urzgdnikéw te terminy dotycza tylko i wytacznie kontroli podatkowe;.
Co wigc robia urzedy? Stosuja ciekawa praktyke — wszczynaja postgpowania kontrolne.
Prowadza je dwa, trzy miesiace. W tym czasie gromadza caty materiat dowodowy. Nastgpnie
rozpoczynaja kontrole podatkowa, ktora przeprowadzaja juz w terminach wyznaczonych
przez ustawe o swobodzie dziatalno$ci gospodarcze;.

— Urzad kontroli skarbowej prowadzil u mnie postgpowanie przez dwa i pol miesiaca,
nastgpnie przystal upowaznienie, ze rozpoczyna kontrolg podatkowa, ktora zakonczyt w ciagu



12 dni, wydajac decyzj¢ na podstawie materialu zgromadzonego zaréwno w czasie
postgpowania, jak i kontroli — stwierdza przedsigbiorca z Warszawy w rozmowie z nami,
proszac o zachowanie anonimowosci.

Inny nasz czytelnik, tym razem z Bydgoszczy, poinformowal, ze otrzymal upowaznienie o
wszczgeiu kontroli skarbowej, w ktorym nie okre$lono terminu rozpoczecia i zakonczenia
czynnosci.

Zdaniem ekspertow, obie przedstawione procedury sa niezgodne z prawem. W pierwszym
przypadku terminy z ustawy o swobodzie dziatalno$ci gospodarczej dotycza wszystkich
czynno$ci kontrolnych w danym roku podatkowym. W drugim przepisy obliguja do
podawania w upowaznieniach do kontroli terminu jej trwania.

W zwiazku z informacjami przedsigbiorcow postanowiliSmy sprawdzi¢, jak wyglada
procedura przeprowadzania kontroli skarbowej. Wedlug naszej rozméwczyni z UKS w
Poznaniu postgpowanie kontrolne jest pojeciem szerszym od kontroli podatkowej, obejmuje
wiele czynno$ci okreslonych w dziale IV Ordynacji podatkowej zmierzajacych do wydania
decyzji lub wyniku kontroli konczacego to postgpowanie.

— Kontrola podatkowa moze, lecz nie musi, by¢ elementem postgpowania kontrolnego —
ttumaczy pracownica UKS.

Czynnosci realizowane w ramach post¢gpowania kontrolnego nie musza by¢ wykonywane w
miejscu prowadzenia dzialalno$ci przedsigbiorcy, jak to ma najczg$ciej miejsce przy
kontrolach podatkowych. Tym samym czynno$ci realizowane przez organ kontroli skarbowe;j
w ramach postgpowania kontrolnego nie dezorganizuja rytmu pracy przedsigbiorcy.

— Wszczynanie najpierw postgpowania kontrolnego i wykonywanie w jego ramach czynnos$ci
w stosunku do kontrolowanego, a nastgpnie podejmowanie kontroli podatkowej bezposrednio
w firmie podatnika, jest dziataniem zgodnym z przepisami prawa i intencja ustawodawcy
wskazujaca ograniczenie czasu pobytu przedstawicieli organéw kontroli w przedsigbiorstwie
— argumentuje nasza rozmowczyni z poznanskiego UKS.

Podobnych argumentow uzywa pracownik UKS w Szczecinie, ktéry wyjasnia nam, ze
zgodnie z art. 13 ust. 3 ustawy o kontroli skarbowej organ kontroli skarbowej moze w ramach
prowadzonego postgpowania kontrolnego przeprowadzi¢ kontrolg¢ podatkowa. Przepisy
ustawy o swobodzie dziatalno$ci gospodarczej zawarte w rozdziale 5 — kontrola dziatalnosci
gospodarczej przedsigbiorcy dotycza tylko pewnego elementu postgpowania kontrolnego,
jakim jest kontrola podatkowa.

— Organy kontroli skarbowej zgodnie z przepisami ustawy o kontroli skarbowej moga
prowadzi¢ kontrole podatkowe tylko w ramach wszczgtego postgpowania kontrolnego, brak
jest mozliwosci prowadzenia tylko kontroli podatkowej (jak ma to miejsce w przypadku
naczelnikow urzedow skarbowych) — stwierdza.

Jego zdaniem prowadzenie postgpowania kontrolnego w zakresie wynikajacym z ustawy o
kontroli skarbowej nie rodzi po stronie organu kontroli skarbowej obowiazku prowadzenia
kontroli podatkowej. Ustalenia postgpowania kontrolnego zawarte w decyzji lub w wyniku
kontroli moga opiera¢ si¢ na dowodach zgromadzonych wyltacznie w toku postgpowania
kontrolnego — bez obowiazku prowadzenia w jego ramach kontroli podatkowej.

Trochg inng analizg przepisow prezentuja niezalezni eksperci. Jeden z nich zwraca uwagg, ze
art. 13 ustawy o kontroli skarbowej przewiduje mozliwos¢ wszczecia postepowania
kontrolnego w formie postanowienia. W ramach post¢gpowania kontrolnego organ kontroli
moze przeprowadzi¢ rowniez kontrolg podatkowa.

— Jezeli w ramach postgpowania kontrolnego organ kontroli rozpocznie weryfikacj¢ faktur,
deklaracji, rejestrow czy kont, jego dziatanie ma charakter kontroli podatkowej, a do tej
powinno si¢ stosowaé ograniczenia termindw, zgodnie z ustawa o swobodzie dziatalno$ci
gospodarczej. Wszczecie kontroli nastgpuje po doreczeniu upowaznienia do  jej
przeprowadzenia — podkresla.



Wyjatkowo kontrola podatkowa moze by¢ wszczgta po okazaniu legitymacji stuzbowych 1
znakoéw identyfikacyjnych oraz dorgczeniu postanowienia o Wwszczgciu postgpowania
podatkowego. W takiej sytuacji jednak organ kontrolny powinien dor¢czy¢ upowaznienie bez
zbednej zwloki, nie pozniej niz w terminie trzech dni od wszczgcia kontroli.

Pojgcie kontroli, uzyte w kontekscie maksymalnych rocznych limitow jej prowadzenia u
przedsigbiorcy, powinno by¢ interpretowane zgodnie ze szczegdlnymi regulacjami
okreslajacymi zasady czasu jej trwania dla poszczegdlnych rodzajow kontroli. Inny doradca
podatkowy mowi, ze w przypadku kontroli podatkowej lub skarbowej przepisy jednoznacznie
okreslaja ramy czasowe kontroli.

— Praktyka stosowana czgsto przez urzedy skarbowe czy UKS, zaktadajaca ustalanie okresu
wliczanego do limitu wylacznie na podstawie czasu podejmowania faktycznych czynnos$ci
kontrolnych, jest pozbawiona podstaw prawnych i stanowi naduzycie — ocenia.

Kolejny indagowany przez nas ekspert od podatkéw uwaza, ze przyjeta przez organy
podatkowe praktyke postgpowania polegajaca na przeprowadzaniu czynnosci sprawdzajacych
w celu skrocenia okresu trwania rzeczywistej kontroli, a w konsekwencji umozliwiajaca
organom skarbowym sprostanie ustawowym ograniczeniom dotyczacym czasu trwania
kontroli, nalezy podda¢ bezwzglednej krytyce.

— Gromadzenie materialu dowodowego w drodze czynno$ci sprawdzajacych, ktorych trescia
sa w istocie czynnosci kontrolne, pozostaje w oczywistej sprzecznosci z zasada zaufania
podatnikoéw do organow podatkowych — komentuje.

Postgpowanie wyjasniajace prowadzone w ramach Ordynacji podatkowej regulujace
czynno$ci sprawdzajace jest trybem konkurencyjnym dla postgpowania kontrolnego. Co za
tym idzie, trybéw tych nie mozna ze soba mieszaé. Z chwila wszczecia postgpowania
kontrolnego organy skarbowe traca mozliwo$¢ stosowania przepisoOw regulujacych czynnosci
sprawdzajace.

— Jednocze$nie dowody zgromadzone w  wyniku czynno$ci  sprawdzajacych
przeprowadzonych w toku postgpowania kontrolnego nie powinny stanowi¢ dowodu w
jakimkolwiek postgpowaniu podatkowym, karnym lub karnym skarbowym dotyczacym
kontrolowanego przedsigbiorcy — komentuje nasz rozmoéwca z kancelarii.

Niektorzy inni doradcy podatkowi uwazaja, ze wydluzanie ustawowego czasu kontroli
zawartego w ustawie o swobodzie dziatalnos$ci gospodarczej poprzez prowadzenie czynnos$ci
sprawdzajacych w ramach postgpowania kontrolnego stoi w sprzeczno$ci z przepisami
ustawowymi. Postgpowanie kontrolne zdefiniowane w art. 31 ustawy o kontroli skarbowej to
nic innego, jak postgpowanie podatkowe.

— Czynnosci sprawdzajace dokonywane przez kontrolujacych w ramach postgpowania
kontrolnego stanowia wstepna faze kontroli podatkowej. Postgpowanie kontrolne jako
element postgpowania podatkowego nie moze by¢ traktowane jako niezalezny rodzaj kontroli
— wyjasnia jeden z nich.

Co w takim razie moze zrobi¢ podatnik? Opinie sa podzielone. Wedlug jednego z naszych
rozmowcow, w przypadku przekroczenia limitu czasu kontroli podatnicy moga skorzysta¢ z
instytucji sprzeciwu wobec podejmowania dalszych dziatan kontrolnych oraz podwazac
material dowodowy zgromadzony z jego naruszeniem.

Drugi z ekspertow wskazuje, ze jedna z metod sa przystugujace podatnikowi zastrzezenia do
kontroli, ktore moze przekaza¢ organowi kontrolujacemu w terminie 14 dni od dorgczenia
protokotu kontroli. Poza tym sa odwotanie od decyzji pokontrolnej do organu wyzszej
instancji czy w dalszej kolejnosci skarga do sadu administracyjnego.

Dla przypomnienia : 5 lat to okres, w ciagu ktorego organ podatkowy moze skontrolowac
podatnika

Zrodto: ,,Dziennik Gazeta Prawna”, 24.09.2009 r., Ewa Matyszewska
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STYPENDIA OD OSOB PRYWATNYCH I POMOC MATERIALNA Z GMINY BEZ
PODATKU

Stypendia dla studentoéw i doktorantéw uzyskane od 0sob prywatnych oraz pomoc materialna
z samorzadow beda zwolnione z PIT.

Weczoraj w Sejmie odbylo sie¢ drugie czytanie nowelizacji ustawy — Prawo 0 szkolnictwie
wyzszym, ktora umozliwia udzielanie studentom i doktorantom pomocy materialnej przez
samorzady oraz przyznawanie im stypendiow przez podmioty prywatne.

Nowe formy wsparcia beda korzystaty ze zwolnien podatkowych regulowanych w ustawie o
PIT (t.j. Dz.U. z 2000 r. nr 14, poz. 176 z p6zn. zm.).

Jak wyjasnia jeden z ekspertow, ustawa o PIT rozréznia dwa rodzaje przychodow zwiazanych
ze studiami, ktére sa zwolnione z podatku: stypendia naukowe i za wyniki w nauce (art. 21
ust. 1 pkt 39) oraz pomoc materialna (art. 21 ust. 1 pkt 40). Pierwszy z tych przepisow
zwalnia z podatku m.in. stypendia, ktorych zasady przyznawania zostaty zatwierdzone przez
ministra wlasciwego do spraw szkolnictwa wyzszego po zasiggnigciu opinii Rady Gloéwnej
Szkolnictwa Wyzszego albo przez ministra wlasciwego do spraw oswiaty i wychowania.

Do ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym wprowadzona zostanie mozliwo$¢ przyznawania
stypendiow za wynikiw nauce dla studentéw oraz stypendiéw naukowych dla doktorantéw
przez osoby fizyczne oraz niepubliczne osoby prawne. Zasady przyznawania tych stypendiow
ma zatwierdza¢ minister wlasciwy do spraw szkolnictwa wyzszego po zasiggnigciu opinii
Rady Glownej Szkolnictwa Wyzszego.

— Proponowany tryb przyznawania stypendiow bedzie zatem spelnial wymogi zwolnienia
okreslone w art. 21 ust. 1 pkt 39 ustawy o PIT — stwierdza Bartlomiej Atys.

Zdaniem naszego rozmowcy pewna watpliwo$¢ mozna mie¢ w odniesieniu do studentow
uczelni wojskowych, stuzb panstwowych, artystycznych, medycznych oraz morskich. W ich
przypadku minister wlasciwy do spraw szkolnictwa wyzszego ma zatwierdzi¢ zasady
wyptacania stypendidéw po zasiggnigciu opinii wiasciwych ministrow, a nie Rady Gtowne;j
Szkolnictwa Wyzszego.

Zadnych watpliwosci nie budzi natomiast zwolnienie z podatku pomocy materialnej dla
studentow 1 doktorantéw przyznawanej przez samorzady.

Pomoc ta bgdzie spetniata wymogi okreslone w art. 21 pkt 40 ustawy o PIT, ktory zwalnia z
podatku m.in. pomoc materialng dla studentow i doktorantdow pochodzaca z budzetow
jednostek samorzadu terytorialnego przyznana na postawie ustawy ,,Prawo o szkolnictwie
wyzszym”.

Limit zwolnienia dla stypendiow przyznawanych uczniom przez samorzady oraz organizacje
pozarzadowe np. fundacje, stowarzyszenia bgdzie wynosit nadal 380 ztotych.

Zrédto: ,,Dziennik Gazeta Prawna”, 24.09.2009 r. Magdalena Majkowska

RZAD POWINIEN POMYSLEC O ULGACH RESTRUKTURYZACYJNYCH DLA FIRM

Tylko do 9 pazdziernika przedsigbiorcy moga skorzysta¢ z ulg w splacie podatkoéw
stanowigcych pomoc publiczna na restrukturyzacjg. Na razie nie ma nowych regulacji w tym
zakresie. Trzeba szybko rozpocza¢ nad nimi prace.

Ponad 4 tys. przedsigbiorcow posiada zalegloSci wobec budzetu panstwa we wszelkich
wplatach powyzej 1 mln zl. To dane Ministerstwa Finansow, obrazujace stan zadluzenia na
koniec 2008 roku. Tacy podatnicy moga korzysta¢ ze specjalnych ulg w sptacie zobowiazac
podatkowych, ktére stanowia pomoc na restrukturyzacje. Jednak ulgi te moga by¢ udzielane
tylko do 9 pazdziernika 2009 r. Eksperci podkre$laja, Ze resort finansow powinien
wprowadzi¢ podobne rozwiazania rowniez po tej dacie.
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Przypomnijmy, ze w 2002 roku 6wczesny minister finanséw Grzegorz Kotodko wprowadzit
ustawe o restrukturyzacji naleznosci publicznoprawnych, umarzajaca firmom borykajacym sig
z problemami finansowymi zalegle $wiadczenia w zamian za uiszczenie oplaty
restrukturyzacyjnej. Zgodnie z ustawa, restrukturyzacja objete mogty by¢ naleznos$ci m.in. z
tytulu podatkow, cel, wptat z zysku, zalegtosci wobec Funduszu Ubezpieczen Spotecznych,
Funduszu Pracy, Funduszu Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych i Narodowego
Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej. Czy podobne rozwiazania mozna
wprowadzi¢ dzis?

Zdaniem prof. Grzegorza Kotodki, sytuacja jest inna, budzet zdewastowany, wigc proste
powtorzenie tamtego zabiegu nie jest mozliwe.

Pomyst umozliwienia podatnikom restrukturyzacji ich nalezno$ci z pewnoS$cia znajdzie
szerokie grono zwolennikow, jak i przeciwnikow, w zaleznosci od sposobu postrzegania roli
panstwa i jego oddziatywania na gospodarkg.

— Program restrukturyzacji przygotowany przez ministra Grzegorza Kotodke umozliwil z
jednej strony wyjscie z trudnej sytuacji wielu przedsigbiorcom, lecz przyczynit si¢ tez do
utrzymywania przy zyciu nierentownych przedsigbiorstw, ktore w normalnych warunkach nie
poradzityby sobie na rynku — ocenia jeden z ekspertow

Do 9 pazdziernika 2009 r. przedsigbiorcy bgda mogli skorzysta¢ z ulg w splacie zobowiazan
podatkowych stanowiacych pomoc publiczng na restrukturyzacje.

Wedtug innej naszej rozmoéwczyni, jednym z celdéw pomocy w tej formie majacym istotne
znaczenie dzi§, gdy wychodzimy z kryzysu, jest wsparcie proceséw restrukturyzacyjnych.
Taka pomoc miesci si¢ w planie restrukturyzacyjnym okreslajacym dzialania majace na celu
przywrocenie przedsigbiorcy dtugookresowej zdolnosci konkurowania na rynku.

Jej zdaniem, przyznawanie ulg w podatkach ma sens tylko o tyle, o ile przyniesie w
przysztosci zwigkszenie wptywow budzetowych

Podatnicy, ktérzy mysla o skorzystaniu z ulg podatkowych na restrukturyzacjg, maja na to
juz niespetna miesiac. Aby ten termin wydtuzy¢, rzad musi jak najszybciej podjac starania o
przedluzenie programu pomocowego i przygotowa¢ odpowiednia nowelizacj¢ przepisow.
Wdrozenie ponownie mozliwosci restrukturyzacji publicznoprawnego zadluzenia powinno
by¢ poprzedzone gruntowna analiza wynikow, ktére przyniosta ustawa z 2002 roku.
Nalezatoby tez rozwazy¢, czy nowa ustawa pomogtaby rzeczywiscie wyjs$¢ z kryzysu wielu
firmom 1 kontynuowa¢ ich rozwoj, czy tez przedtuzytaby moment upadku nierentownych
firm.

Inni doradcy podatkowi uwazaja, ze wprowadzenie takiej regulacji prawnej, jak ta z 2002
roku (abstrahujac od jej zalet 1 wad), bytoby obecnie znacznie utrudnione z uwagi cho¢by na
obowiazujacy panstwa czlonkowskie UE zakaz udzielania pomocy publiczne;.

W  Ordynacji podatkowej przewidziane sa mozliwosci restrukturyzacji naleznosci
podatkowych, np. w formie umorzenia zaleglosci podatkowej — otrzymanie tych ulg zalezy
jednak od dobrej woli urzedu.

— Niestety, ubieganie sig¢ o te ulgi to przypomnienie fiskusowi o naszych zobowiazaniach, w
odpowiedzi na co wszczynane bywaja postgpowania egzekucyjne — o0strzega jeden z
ekspertow.

Podpowiada, Zze dzialania MF powinny skupi¢ si¢ na tym, aby istniejace rozwiazania byty
bardziej dostgpne w praktyce oraz aby podatnik nie byt karany za chg¢ restrukturyzacji swych
zobowiazan.

Kto moze skorzystac¢ z restrukturyzacji

Restrukturyzacja moze by¢ objety przedsigbiorca, ktory tacznie spetnia warunki:

e znajduje si¢ w trudnej sytuacji ekonomicznej

e nie nalezy do grupy kapitalowej ani nie jest przejmowany przez taka grupg, z wyjatkiem
gdy wykaze, ze jego trudna sytuacja ekonomiczna: a) ma charakter wewngtrzny i nie jest
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wynikiem nieuzasadnionego podzialu kosztdow w ramach grupy oraz b) jest zbyt powazna,
aby mogta by¢ przezwyci¢zona przez sama grupe

e rozpoczal dzialalno$¢ gospodarcza co najmniej trzy lata przed dniem wystapienia z
whnioskiem o udzielenie pomocy na restrukturyzacje.

Zrodlo: ,,Dziennik Gazeta Prawna”, 24.09.2009 r., Ewa Matyszewska

BANK NIE ROZLICZY PIT ZA EMERYTA LUB RENCISTE Z ZAGRANICZNYM
SWIADCZENIEM

Podatnicy, ktorzy otrzymuja emerytury i renty z zagranicy, beda sktada¢ sami zeznanie PIT.
Ptatnicy, ktorzy dokonuja wyptaty emerytur i rent z zagranicy np. banki, nie b¢da sporzadzaé
rocznego PIT za podatnikow. Taki obowiazek naktadatl rzadowy projekt zmian w ustawie o
PIT, wprowadzajacy generalna zasadg sporzadzania rocznego zeznania przez platnikow.
Weczoraj Komisja Finansow Publicznych przyjeta sprawozdanie podkomisji z prac nad
projektem, wraz z poprawka zwalniajaca banki z obowiazku rozliczenia podatnikow, ktorym
wyplacaja zagraniczne renty i emerytury. Jak ttumaczyl Maciej Grabowski, wiceminister
finansow odpowiedzialny za podatki, bank sporzadzi jednak PIT za swoich pracownikow, tak
jak kazdy inny pracodawca.

W projekcie doprecyzowano takze, ze PIT za podatnika sporzadza ptatnik, jezeli w roku,
ktérego dotyczy rozliczenie, nie ustal obowiazek poboru zaliczek na podatek 1 na dzien 15
stycznia roku nastgpnego nadal istnieje obowiazek poboru zaliczek. Przepis ten w praktyce
zwolni gldéwnie agencje pracy tymczasowej z obowiazku rozliczenia pracownikow.

Zrédto: ,,Dziennik Gazeta Prawna”., 24.09.2009 r., Magdalena Majkowska

SENAT: KORZYSTNIEJSZE ZASADY OBLICZANIA WYNAGRODZENIA ZA CZAS
CHOROBY

Zasitki chorobowe bgda wyliczane z uwzglednieniem wszystkich dodatkowych skladnikow
wynagrodzenia, od ktorych zostata pobrana sktadka chorobowa.

Do podstawy wymiaru zasitku chorobowego i wynagrodzenia za czas choroby nie bgda
wliczane te sktadniki wynagrodzenia (np. premie, dodatki stazowe), do ktorych pracownik
zachowuje prawo w czasie ich pobierania zgodnie z postanowieniami uktadéw zbiorowych
lub przepisami o wynagradzaniu.

Takie rozwiazanie ma zapobiega¢ podwodjnemu wyptaceniu danego sktadnika wynagrodzenia
w czasie niezdolno$ci do pracy — raz jako sktadnik wynagrodzenia, do ktorego pracownik
zachowat prawo, 1 drugi raz jako czg$¢ wynagrodzenia chorobowego lub zasitku
chorobowego. Migdzy innymi te zmiany zawiera nowelizacja ustawy o $wiadczeniach
pieni¢znych z ubezpieczenia spolecznego w razie choroby i macierzynstwa, ktora wczoraj
zajmowat si¢ Senat.

Uchwalona nowelizacja realizuje wyrok Trybunatu Konstytucyjnego z 24 czerwca 2008 r.
(sygn. akt SK 16/06, Dz.U. nr 119, poz. 771). Do momentu wydania tego wyroku Zaktad
Ubezpieczen Spotecznych i firmy inaczej niz Trybunal interpretowaty art. 41 ust. 1 ustawy o
Swiadczeniach pieni¢znych.

Uznawali, ze uregulowania wewngtrzne pracodawcy (uktad albo regulamin wynagradzania)
musialy zawiera¢ wyrazne postanowienie, ze dany skladnik wynagrodzenia zostanie
zmniejszony, aby byt on uwzgledniany w podstawie wymiaru zasitku. W wielu firmach nie
byl jednak uwzgledniany, dlatego ze regulaminy w ogdle nie okreslaly tej kwestii albo byly
niejasne. W efekcie, jak zaznaczyl Trybunal, pracownik ptacil wyzsza, bo naliczanga od
wszystkich ~ sktadnikow  wynagrodzenia, skladke, a otrzymywal nizszy zasilek
(wynagrodzenie).
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W  konsekwencji wyroku TK juz obecnie chorzy pracownicy powinni otrzymywac
$wiadczenia uwzgledniajace wszystkie sktadniki wynagrodzenia, od ktérych optacili sktadke
chorobowa. Co wigcej, ci, ktorzy otrzymywali zanizone $wiadczenia, moga ubiegac si¢ o ich
wyréwnanie.

Zgodnie z ustawa o $wiadczeniach pienigznych podstawe wymiaru zasitku chorobowego
przystugujacego ubezpieczonemu bedacemu pracownikiem stanowi przecigtne miesigczne
wynagrodzenie wyptacone za okres 12 miesigcy kalendarzowych poprzedzajacych miesiac, w
ktorym powstata niezdolno$¢ do pracy.

Zrodlo: ,,Dziennik Gazeta Prawna”, 24.09.2009 r., Pawel Jakubczak

ZUS NIE PLACIMY

To wszystko jest legalne, ZUS jest bezradny. Juz tysiace drobnych przedsigbiorcéw zarabia w
Polsce ale - minimalne - sktadki ptaci na Litwie i w Wielkiej Brytanii

Przedsigbiorcy - taksowkarze, sklepikarze, weterynarze - korzystaja z uslug posrednikow.
Takich firm posredniczacych w omijaniu polskiego Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych jest co

najmniej kilka. Mozna je znalez¢ bez problemu w internecie.

Do jednej z nich napisaliSmy bez ogrodek, ze jesteSmy przedsigbiorcami, ktorzy chca ptacié
mniejszy ZUS.

Minutg p6zniej zadzwonit telefon z zastrzezonego numeru.

Meski gtos dzwoniacego (nazwijmy go Grzegorzem): - Kto panstwa poleca?

- Nikt.

- A skad macie o nas informacjg?

- Z forum w internecie.

Grzegorz zaproponowat "optymalizacje" sktadek. Wyglada to tak:

Zostaniemy zatrudnieni jako "konsultanci biznesowi" w Wielkiej Brytanii. Mozemy
wyrejestrowac si¢ z polskiego ZUS. Bo prawo mowi, ze jesli prowadzimy w kraju firmg a
jednoczes$nie kto§ nas zatrudni - chocby na 1/100 etatu - w dowolnym kraju Unii
Europejskiej, to nie musimy juz placi¢ sktadek w Polsce! Niezaleznie od tego, jak mam

dochody. Mozemy za to dalej korzystac z polskiej stuzby zdrowia.

Wszystko zgodnie z prawem unijnym, konkretnie - z rozporzadzeniem 1408/71 z 14 czerwca
1971r.

- Co bedziemy robi¢ jako ci konsultanci?
Grzegorz: - Nic.
Za zatatwienie etatu mamy ptaci¢ posrednikowi 499 zt miesigcznie. To tzw. abonament. W

Polsce ZUS-owi musielibySmy zaptaci¢ 850 zl, bo tyle wyniosi minimalna skladka -
wiekszos$¢ drobnych przedsiebiorcoOw ptlaci tylko tyle, czgsto ukrywajac dochody.
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ZUS wie juz o takich "optymalizatorach" jak pan Grzegorz.
Departament Ubezpieczen i1 Sktadek: - Pierwsze sygnaty mieliSmy w maju.

Chytrzy przedsigbiorcy podejmuja "prace" nie tylko w Wielkiej Brytanii, ale réwniez na
Litwie i w Szwecji. Sa zatrudniani jako "konsultanci" albo "instruktorzy" tanca, $piewu badz
jezyka polskiego. Rad udzielaja przez internet albo telefonicznie.

Zjawisko, zdaniem ZUS, narasta. Tylko jedna litewska firma zatrudnia juz 800 polskich
przedsigbiorcow. Ile jest ich w sumie? Nie wiadomo. Nikt tego nie policzyl. Moze chodzi¢ o
minimum kilka tysigcy.

Straty ZUS na pewno ida w dziesiatki milionow.

- Ten proceder zagraza naszemu systemowi ubezpieczen spotecznych, a wigc bezpieczenstwu
panstwa. Sprawa powinna zaja¢ si¢ Agencja Bezpieczenstwa Wewngtrznego - mowi
zdenerwowany Jeremi Mordasewicz, czlonek rady nadzorczej ZUS.

Co miataby zrobi¢ ABW? Sprawdzi¢, czy praca przedsigbiorcow zagranica nie jest fikcyjna.
ZUS poprosit swego litewskiego odpowiednika, by przeswietlit jedna z firm zatrudniajaca
Polakow. Odpowiedz: w papierach jest wszystko w porzadku. Sa rozliczenia czasu pracy,
pokwitowania wyptat itd. Litwini nic nie moga zrobic.

ZUS liczy na litewska inspekcj¢ pracy. Moze zrobia kontrole? Do Brytyjczykéw Zaktad sig
jeszcze nie odzywal.

ZUS ostrzega - i ma racjg - ze oszczgdnos$¢ na sktadce dzis, to brak emerytury w przysztosci.

ZapytaliSmy firmg pana Grzegorza, czy to, co robi, jest uczciwe? Odpowiedzieli mailem: "To
polski system ubezpieczen jest nieuczciwy. Skopany do granic mozliwosci 1 kompletnie
niedostosowany do realiow. Ludzie w potrzebie szukaja rozwiazan korzystnych dla siebie, nie
dla systemu".

Jolanta Fedak, minister pracy, nie mogta w to wszystko uwierzy¢: - Natychmiast zwroce sie
do ZUS o szczegély. Po tych wyjasnieniach podejmiemy decyzje, co robi¢. Przeciez nie
mozna nie placi¢ sktadek ubezpieczeniowych!

Zrodto: ,,Gazeta Wyborcza”, 24.09.2009 r., Leszek Kostrzewski, Piotr Maczynski
PRZEDSIEBIORCY ROZWIAZUJA PROBLEMY PODATKOWE NA WEASNA REKE

Jak wynika z raportu przygotowanego przez Europejskie Centrum Doradztwa i Dokumentacji
Podatkowej, polscy podatnicy w poréwnaniu podatnikami z innych krajow, poswigcaja
najmniej czasu na konsultacje ze swoim doradca podatkowym.

Autorzy badania podaja, ze jest to zaledwie 8 godzin w ciagu roku, podczas gdy np. w
Niemczech prawie 60. Rzeczywiscie, w wigkszosci panstw Unii Europejskiej korzystanie z
ustug doradcy podatkowego przy rozpoczynaniu dziatalnosci 1 w trakcie jej prowadzenia, jest
juz standardem. Z drugiej strony, porOwnanie sytuacji polskich podatnikow do niemieckich
nie jest zbyt miarodajne, poniewaz w naszym kraju przedsigbiorcy moga korzysta¢ z ustug
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doradcow podatkowych od dziesigciu lat, a w Niemczech od ponad 50. Stosunkowo mlody
zawdd doradcy podatkowego wciaz nie utrwalit si¢ w $wiadomosci polskich przedsigbiorcow,
a potrzeba korzystania z ustug kancelarii podatkowej nadal nie jest powszechna. Stad tak
istotna rol¢ odgrywa promocja zawodu i1 uswiadamianie przedsigbiorcom korzysci
wynikajacych ze wspotpracy z doradca podatkowym.

Autorzy wspomnianych badan wykazali réwniez, ze Polska przoduje w Kkategorii
samodzielnego zdobywania wiedzy podatkowej. Polscy przedsigbiorcy znacznie czgSciej
korzystaja z ogdlnie dostepnych serwiséw podatkowych, porad on-line oraz leksykonow i
komentarzy. Faktycznie - zarowno w Internecie, jak i gazetach skierowanych do
przedsigbiorcow, mozna znalez¢ wiele wskazdéwek dotyczacych obowiazkow podatkowych.
Publikacje te sa jednak wykorzystywane przy poszukiwaniu odpowiedzi na podstawowe i
typowe pytania. Gdy pojawia si¢ bardziej skomplikowane zagadnienie, przedsigbiorcy
szukaja pomocy specjalisty. Niestety, czasem trafiaja do podmiotdw nie posiadajacych
stosownych uprawnien, wiedzy lub do§wiadczenia. Laczy si¢ to z ryzykiem uzyskania btednej
porady, a w konsekwencji z sankcjami. W innych przypadkach, przedsigbiorcy nie zdaja sobie
sprawy z tego, ze doradca podatkowy moze reprezentowac ich na wszystkich etapach sprawy
- od urzedu skarbowego po kasacie w NSA. Duzym problemem pozostaje takze
niekonsultowanie z doradcami podatkowymi strategicznych decyzji podejmowanych przez
osoby kierujace firmami w trakcie prowadzonej dziatalnosci. W wyniku takiego stanu rzeczy
problem, ktéry moglby zosta¢ rozwiazany juz na wczesnym etapie sprawy, trafia w rece
doradcy w takiej fazie, ze przedsigbiorca albo juz poniost, albo bedzie zmuszony poniesé
koszty niewlasciwych decyzji.

Przed doradcami podatkowymi wciaz wigc stoi wyzwanie, polegajace na przekonaniu
przedsigbiorcoOw do korzystania z ich ushug.

Zrédto: , Newsletter Doradcy Podatkowego Wolter Kluwers, za: portal ,interia.pl”,
24.09.2009 r., Joanna Polanska-Solarz

IS W WARSZAWIE: WYDATKI NA WNIOSEK O DOTACJE UE SA KOSZTEM
POSREDNIM

Podatnik, ktory poniost wydatki na sporzadzenie wniosku o przyznanie dotacji, moze zaliczy¢
je do kosztow podatkowych w momencie ich poniesienia.

Dyrektor Izby Skarbowej w Warszawie wyjasnit, czy koszty opracowania wniosku o dotacj¢
stanowia koszty uzyskania przychodu. W analizowanym przypadku, spotka sporzadzenie
wnioskow sfinansuje z wlasnych $rodkow, nie beda one pokryte z dotacji.

Zdaniem warszawskiej izby mozliwos¢ zaliczenia wydatku do kosztow uzalezniona zostata
od istnienia zwiazku przyczynowo-skutkowego, tzn. poniesienie wydatku ma lub moze mie¢
wplyw na powstanie lub zwigkszenie przychodu badz funkcjonowanie tego zrodia. Kosztami
sq zar6wno koszty bezposrednio, jak i posrednio zwiazane z uzyskiwanymi przychodami, pod
warunkiem ze podatnik wykaze, ze zostaty one poniesione w celu uzyskania przychodow.
Koszty sporzadzenia wniosku o dotacj¢ z Unii Europejskiej nalezy zakwalifikowaé do
kosztow posrednich zwiazanych z prowadzona przez podatnika dziatalnoscia. W
konsekwencji wydatki zwiazane ze sporzadzeniem wniosku o dotacj¢ stanowia koszty
uzyskania przychodéw, ktore spdtka powinna zaeewidencjonowaé w kosztach uzyskania
przychodéw w dacie ich poniesienia (wystawienia faktury).

Interpretacja indywidualna dyrektora Izby Skarbowej w Warszawie z 14 wrzesnia 2009 r.

(nr IPPB1/415-511/09-4/AG).

Zrodto: ,,Dziennik Gazeta Prawna”, 29.05.2009 r., Ewa Konderak
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SEJM: OD 2011 R. PRACODAWCY BEDA ROZLICZAC PIT ZA SWOICH
PRACOWNIKOW

Nie pod przysztego, ale od 2011 r. pracownicy nie beda musieli wypelia¢ 1 wysytacé
rocznego rozliczenia PIT, gdyz zrobia to za nich pracodawcy - przewiduje uchwalona w
czwartek przez Sejm nowelizacja ustawy o podatku dochodowym od oséb fizycznych oraz
Ordynacji podatkowej.

Odrzucona zostata poprawka opozycji przewidujaca, ze pracodawca, ktory nie otrzymatby
specjalnego o$§wiadczenia pracownika, nie musiatby go rozlicza¢ z fiskusem.

Za uchwaleniem przygotowanej przez rzad ustawy ustawy glosowato 224 postow; przeciw
opowiedziato si¢ 51, a 130 wstrzymalo si¢ od glosu.

Pracodawca bgdzie musiat obliczy¢ podatek pracownikow, wypeti¢ deklaracje 1 wystac je do
urzedu skarbowego. W rozliczeniu bgdzie musial uwzglednia¢ ulgi podatkowe, z ktoérych
pracownicy korzystaja. Pracownik, ktory zechce rozliczy¢ si¢ sam, bedzie musial zawiadomi¢
o tym pracodawce.

Przyjety zostat tzw. wniosek mniejszo$ci, ktory zaktada, Zze nowe rozwiazanie wejdzie w
zycie dopiero w 2011 r., bedzie wigc miato zastosowanie wobec dochodéw osiagnigtych w
2010 r. Rzad chcial, by nowe przepisy zaczgly obowiazywaé juz w przysztym roku, co
oznaczatoby, ze zmiana odniostaby si¢ do dochodéw za 2009 r.

Odrzucona zostata poprawka opozycji przewidujaca, ze pracodawca, ktory nie otrzymaltby
specjalnego o§wiadczenia pracownika, nie musiatby go rozlicza¢ z fiskusem.

Zrodlo: ,,Dziennik Gazeta Prawna” za: PAP, 25.09.2009 r.

Orzecznictwo

WSA W WARSZAWIE: TARGI S4 OPODATKOWANE W MIEJSCU SWIADCZENIA

Miejscem $wiadczenia ustug organizacji targéw 1 wystaw oraz uslug pomocniczych z nimi
zwigzanych jest faktyczne miejsce ich §wiadczenia.

Wojewodzki Sad Administracyjny w Warszawie przyznal racje skarzacej spolce, ktora
Swiadczyta specjalistyczne ustugi projektowania, zabudowy 1 montazu stoisk targowych i
wystaw. Zdaniem sadu polskie przepisy ustawy o VAT w brzmieniu przed 1 grudnia 2008 r.
byty niezgodne z prawem wspdlnotowym. Oznacza to, ze w przypadku $wiadczenia ushug
zabudowy 1 montazu stoisk targowych miejscem $wiadczenia jest faktyczne miejsce
wykonywania ustug. Sad nie zgodzil si¢ wigc ze stanowiskiem organéw podatkowych, ktére
uznaty, ze miejscem $§wiadczenia jest miejsce siedziby $wiadczacego ustuge 1 ktore nakazaty
taka ustuge opodatkowac stawka VAT w wysokosci 22 proc.

Skarzaca spotka powotywata si¢ na orzecznictwo Europejskiego Trybunatu Sprawiedliwosci,
w ktorym Trybunal uznawal, Ze miejscem $wiadczenia ushlug pomocniczych do ustug
organizacji targdw 1 wystaw jest miejsce wykonywania tych ustug.

Przypomnijmy, Zze od 1 grudnia 2008 r. polska ustawa o VAT zostata dostosowana w zakresie
miejsca $wiadczenia ustug do prawa wspolnotowego. Wyrok jest nieprawomocny.

Sygn. akt 111 SA/Wa 203/09

Zrodto: ,,Dziennik Gazeta Prawna”, 22.09.2009 r.

SN: NOTARIUSZ NIE MUSI POBIERAC WYNAGRODZENIA

Notariusz nie ma obowigzku pobrania wynagrodzenia za swoje dziatanie - orzekt Sad
Najwyzszy rozstrzygajac zagadnienie prawne, jakie wyniklo ze sprawy pewnego rejenta z
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Zyrardowa, ktérego samorzad notariuszy ukarat dyscyplinarnie za to, iz nie pobral taksy za
kilkanascie wypisOw z aktow notarialnych.

Notariusz nie ma obowiazku pobrania wynagrodzenia za swoje dzialanie - orzekl Sad
Najwyzszy.

Zarazem SN podkreslil, ze zawsze nalezy bada¢ motywacje notariusza, ktory nie pobierze
wynagrodzenia: czy chodzi o dzialalno$¢ pro bono, na rzecz niezamoznych obywateli, czy o
nieuczciwa konkurencje i stosowanie dumpingu rynkowego, albo inkasowanie pienigdzy "pod
stotem" - co jest przewinieniem dyscyplinarnym.

Zyrardowski notariusz Adam B. byl obwiniony o to, Ze naruszyt ustawe Prawo o notariacie,
"poprzez dzialania polegajace na niepobraniu wynagrodzenia wynikajacego z rozporzadzenia
ministra sprawiedliwosci w sprawie maksymalnych stawek taksy notarialnej od czynnosci
notarialnych”.

W lutym zeszlego roku sad dyscyplinarny I instancji wymierzyl mu za to kar¢ upomnienia.
Od tego rozstrzygnigcia odwolal si¢ minister sprawiedliwosci, w opinii ktérego rejent nie
naruszyt ustawy ani rozporzadzenia.

W opinii ministra sformulowanie z ustawy: "notariuszowi za dokonanie czynnosci
notarialnych przystuguje wynagrodzenie" nie obliguje go w zaden sposéb do pobierania
wynagrodzenia za dokonana czynnos$¢. Minister wskazywat, ze ani ustawa ani rozporzadzenie
nie przesadzaja expressis verbis o obowiazku pobrania taksy za dang czynno$¢ notarialna.
Odwolanie ministra nie zostato jednak uwzglednione przez Wyzszy Sad Dyscyplinarny dla
notariuszy.

Uznal on wprawdzie za bezsporne, iz notariusz moze pobra¢ wynagrodzenie nizsze od
maksymalnej stawki z rozporzadzenia, ale odstapi¢ od pobrania wynagrodzenia nie moze.
Wyrok zaskarzyt do SN Rzecznik Praw Obywatelskich oraz minister sprawiedliwosci.
Sedziowie uznali, ze w sprawie wystepuje tak istotne zagadnienie prawne, ze w czwartek
zbadat je siedmioosobowy sktad sedziéw SN z izb: karnej, cywilnej i pracy.

"Notariusz nie jest do konca ani urzednikiem ani przedsigbiorca. Dokonuje zaréwno
czynno$ci urzedowych, jak i1 konkuruje na rynku" przekonywal pelnomocnik ministra,
Tomasz Jasktowski. Wedlug niego, istota sprawy jest zapis ustawy: za dokonanie okreslonych
czynnos$ci urzegdowych notariuszowi przystuguje wynagrodzenie, co jest charakterystycznym
zapisem dla umoéw cywilnoprawnych, jakie notariusz zawiera z obywatelem. "Dlatego
notariusz moze, ale nie musi otrzyma¢ wynagrodzenia - jesli taka zawrze umowg" -
podkreslit.

Zgodzili si¢ z nim reprezentujacy RPO Mirostaw Wroblewski 1 prokurator Aleksander
Herzog. Podkreslali ponadto, ze rozporzadzenie ministra sprawiedliwosci ogranicza
maksymalng wysokos$¢ taksy notarialnej, ale nie mowi nic o minimalne;.

Przeciwne zdanie zaprezentowal Lech Borzemski, prezes Krajowej Rady Notarialnej. Jego
zdaniem notariusze wypelniaja funkcje urzgdowe 1 nalezno$¢ dla nich jest czyms$
porownywalnym do podatkéw, co do ktorych nie ma sporu, Ze si¢ je placi.

SN rozstrzygnal, Ze nie ma zadnego ustawowego nakazu, by notariusz obowiazkowo pobierat
wynagrodzenie. "Trudno tez patrze¢ na nie jak na nalezno$¢ publicznoprawna, podobna do
podatkow. Przeciez zadna jej czg$¢ nie trafia do budzetu panstwa, wszystko inkasuje
kancelaria notarialna™ - podkreslit sedzia SN Henryk Gradzik.

"Teraz trudniej bgdzie udowodni¢, ze notariusz nie pobierajac wynagrodzenia nie dziatat pro
bono™ - ocenil Borzemski po wyroku. Dodat, Ze w takiej sytuacji on osobiscie nigdy nie
odstapitby od pobrania wynagrodzenia. "Raczej ustalitbym je z klientem na minimalnym
poziomie 1 albo 100 zt. To zaoszczgdza tez klopotéw z podatkami - ktdre przeciez nalezy
odprowadza¢ od minimalnych kwot" - powiedziat.

Skutkiem uchwaty SN jest mozliwos¢ swiadczenia ustug pro bono przez notariuszy.
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- Od dzisiaj notariusze, podobnie jak adwokaci i radcy prawni, bgda $§wiadczy¢ ustugi na
rzecz osoOb, ktorych nie sta¢ na poniesienie kosztow aktu notarialnego — uwaza dr Mirostaw
Wroéblewski z biura Rzecznika Praw Obywatelskich - Do tej pory ten wydatek ponosi skarb
panstwa, po decyzji sadu. Dzisiaj notariusz pobiera cen¢ rynkowa za prace, a wigc moze si¢
zrzec tego wynagrodzenia. Ewentualne nieprawidlowosci, ktére naruszaja zasade konkurencji
powinien kontrolowa¢ samorzad notarialny — méwi dr Wréoblewski.

- Notariusz w ramach ustugi pobiera wynagrodzenie zgodnie z zasadami wolnej konkurencji —
stwierdzit dyr. Tomasz Jaskotowski z Ministerstwa Sprawiedliwo$ci. — Jesli notariusz bedzie
naduzywat tego prawa, gdyby chciat wykonczy¢ konkurencj¢ przez pobieranie optaty nizszej
od kosztow, czyli dumping, to samorzad notarialny moze takiego notariusza ukarac.—
podkreslit dyr. Jaskétowski.- Notariusze powinni wige konkurowaé ze soba poprzez
ustanawianie cen. Za wypis np. mozna pobra¢ optate zero ztotych.

Sygnatura akt SDI 30/08

Zrédto: ,,Dziennik Gazeta Prawna” za; PAP, 23.09.2009 r., Katarzyna Zaczkiewicz.

NSA: NIE KAZDE POLECENIE ZAWARTE W UMOWIE DAROWIZNY MA WPLYW
NA OPODATKOWANIE

Polecenie ustanowione w umowie darowizny, gdy zostanie wykonane, moze zmniejszyc¢ jej
wartos¢ do opodatkowania.

Naczelny Sad Administracyjny uznal, ze nie kazde polecenie zawarte w umowie darowizny
ma wplyw na opodatkowanie.

Ustanowienie prawa uzytkowania na nieruchomos$ci przez obdarowanego w wykonaniu
polecenia darczyncy moze stanowi¢ cig¢zar darowizny. Jednak jak podkreslit sedzia
sprawozdawca Antoni Hanusz, od faktycznego wykonania polecania zalezy to, czy jego
wartos¢ pomniejszy warto$¢ darowizny. W odrdznieniu od zachowku, w przypadku polecenia
nie ma roszczenia, ktoére pozwalaloby na wyegzekwowanie jego wykonania. Dlatego
cigzarem podatkowym, ktory wplywa na wysokos$¢ podatku od darowizny, moze by¢ tylko
rzeczywiscie wykonane polecenie.

Spér w sprawie dotyczyt trzech umow notarialnych. Najpierw matka podarowata synowi
spotdzielcze wlasnosciowe prawo do lokalu mieszkalnego. Obdarowany w wykonaniu
polecenia darczyncy ustanowil na rzecz matki bezptatne prawo uzytkowania mieszkania.
Skapitalizowana warto$¢ prawa uzytkowania zostata odliczona od podstawy opodatkowania
jako cigzar darowizny. Potem matka zrzekta si¢ tego prawa, a syn sprzedal podarowane mu
mieszkanie. Kolejnym aktem notarialnym syn wraz z Zong ustanowili na rzecz matki prawo
uzytkowania mieszkania, ktore kupili. Organy podatkowe uznatly, ze podatnicy chcieli obejs¢
prawo. Wyrok jest prawomocny.

Sygn. akt I FSK 598/08

Zrodlo: ,,Dziennik Gazeta Prawna”, 24.09.2009 r.

Opr. Andrzej Smosarski

Prezentowane powyzej informacje stanowia ogolne omowienie danych zagadnien. W zadnym wypadku nie maja
one charakteru oficjalnych opinii prawnych lub podatkowych. W celu uzyskania szczegétowych informacji na
interesujace Panstwa tematy prosimy o kontakt na adres
Grzegorz_Chrzanowski@onet.pl lub telefonicznie — 0692 515 734

Biuletyn Kancelarii jest przesylany elektronicznie za zgoda odbiorcy. Jesli nie Zycza sobie Panstwo
otrzymywania Biuletynu — prosimy o kontakt e-mail Piotr_Wojciechowski@onet.pl
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