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REWOLUCJA W ROZLICZANIU PIT ODEOZONA!

Dopiero od poczatku 2011 r. pracodawcy maja by¢ zmuszeni do sporzadzania PIT za swoich
pracownikow. Sejm glosami opozycji 1 koalicyjnego PSL opo6znit wejscie w zycie rzadowe;j
reformy rozliczania podatkow.

- Nie traktujemy wynikow glosowania jako porazki, bo Sejm zaglosowal jednak za tym
rozwigzaniem. Poparli je takze nasi koalicjanci z PSL. Decyzja o przesunigciu terminu
reformy pokazuje, ze w Senacie musimy lepiej tlumaczy¢, ze warto ja wprowadzi¢ jak
najszybciej - powiedziata "Gazecie" Krystyna Skowronska z PO.

- Na dalszych etapach prac w parlamencie bgdziemy zabiegali o przywrodcenie terminu z
projektu rzadowego - powiedziat nam Szymon Milczanowski, zastepca dyrektora w biurze
ministra finansow.

Rzad chciat, Zeby nowe przepisy objely juz najblizsze rozliczenie podatkowe. Pracodawcy
sporzadzaliby wigc zeznania roczne PIT swoich pracownikéw za 2009 r. Ale pracodawcy
ostro protestuja. Przekonuja, Zze nakladanie w okresie kryzysu na firmy dodatkowych
obowiazkow i kosztow to zty pomyst. Nie chca reformy.

Rzad odpowiada, ze bardzo pozytywnie o jego pomysle wypowiedziaty si¢ organizacje
zwiazkowe, bo nowe przepisy odciaza 5 mln pracownikow.

Nieoczekiwanie 1 dla rzadu, 1 dla pracodawcow, a takze dla PO Sejm przyjat w piatek
wniosek Stanistawa Steca z Lewicy, by nowe przepisy objely dopiero rozliczenie podatkowe
za 2010 r., czyli by pracodawcy sporzadzali PIT pracownikéw dopiero na poczatku 2011 r. -


http://www.cwc.pl/

Chodzi o to, by podatnicy i przedsigbiorcy mieli czas na przygotowanie si¢ do nowych
obowiazkow - thumaczyl nam po glosowaniach Stec.

Jego wniosek popart koalicyjny PSL. - Nic nie stoi na przeszkodzie, by termin wprowadzenia
nowych zasad opdzni¢ - powiedziat przed glosowaniami Krzysztof Borkowski z PSL.

- Poprawka przesuwajaca o rok wejscie w zycie ustawy w niczym nie zmienia naszego
krytycznego stanowiska wobec tego pomystlu - skomentowal potem Arkadiusz Protas,
wiceprezes Business Centre Club.

Regce zaciera PiS, ktory jest przeciwny reformie.

Teraz nowe przepisy trafia do Senatu. Ten moze jeszcze przywroci¢ wezesniejszy termin ich
obowiazywania, tak zeby obejmowaty rozliczenia za 2009 r. Ale wtedy wrdca do Sejmu, 1 to
on ostatecznie przesadzi o terminie reformy. No chyba ze na jej drodze stanie pdzniej
prezydent.

A jakie sa plusy i minusy reformy?
1. Dla pracownika

* Plusy. Podatnik nie bedzie musial sam brnaé przez PIT. Nie bedzie musiat zna¢ skali
podatkowej, limitéw ulg, kwot kosztow uzyskania. Nie bedzie tez musiat odwiedza¢ urzedu
skarbowego. Pracodawca uwzgledni mu w rozliczeniu ulgi na dzieci i internet oraz odpis 1
proc. podatku na OPP. Z podatnika spadnie odpowiedzialno$¢ za biedy przy wypehianiu
formularza (ale bgdzie odpowiadat za nieprawdziwe dane przekazane pracodawcy, np. za
zawyzenie liczby dzieci, na ktore przystuguje mu ulga). Oszczedzi czas 1 nerwy.

Jesli: zarabiat u wigcej niz jednego pracodawcy, bedzie si¢ chciat opodatkowa¢ z matzonkiem
lub dzieckiem, bgdzie chciat skorzysta¢ z innych ulg (np. odsetkowej czy za darowizny) - sam
rozliczy swoj PIT. Bedzie tylko musiat o tym powiadomi¢ pracodawcg do 15 stycznia. Nawet
jesli nie powiadomi i pracodawca wypelni za niego PIT, bgdzie miat nadal mozliwos¢
samodzielnego rozliczenia si¢ z fiskusem.

* Minusy. Jes$li skorzysta z posrednictwa pracodawcy, nie bedzie mogt wybra¢ terminu, w
jakim ztozy PIT. Dzi$ jesli ma nadptatg w podatku, moze ztozy¢ rozliczenie w pierwszych
tygodniach okresu rozliczen, by jak najwczesniej odzyska¢ pieniadze. Jesli ma niedoptate
podatku, moze zwlekaé z wptata brakujacej kwoty do ostatnich dni rozliczen.

2. Dla pracodawcy

* Plusy. Dostana wyzsze wynagrodzenie za obstuge podatkowa pracownikow. Dzi$ fiskus
ptaci firmom za odprowadzanie zaliczek na podatek do urzedow skarbowych 0,3 proc.
Sciagnigte] kwoty. Bedzie placit 0,35 proc., a jesli PIT pracownikow zostana przekazane
fiskusowi w formie elektronicznej - 0,4 proc. Latwo policzy¢, ze za $ciagnigcie 100 zt
podatku firma dostanie 35 badz 40 gr, a przy 1000 zt bedzie to 3,5 lub 4 zt.

* Minusy. Pracodawcow czeka wigcej pracy przy obstludze podatkowej pracownikow. Nowe
formularze niejednokrotnie oznacza¢ beda konieczno$¢ zmiany oprogramowania. By¢ moze



w niektorych firmach trzeba bedzie do sporzadzania PIT przesuna¢ dodatkowych
pracownikow. To koszty.

Do przedsigbiorcéw bedzie sptywac wigcej dokumentéw od pracownikow. Ci, ktorych beda
rozliczali, dostarcza informacje o ulgach, ktére beda cheieli mie¢ odliczone w zeznaniach (na
dzieci 1 internet), oraz o organizacjach pozytku publicznego (ktérym beda chcieli przekazac 1
proc. podatku). Ci, ktorzy beda chcieli si¢ rozlicza¢ samodzielnie, bgda sktada¢ pracodawcom
specjalne oswiadczenia w tej sprawie. Przedsigbiorcy beda je musieli archiwizowac. Beda tez
odpowiada¢ za btedy rachunkowe w PIT. Co gorsza, cz¢$¢ ich pracy pojdzie na marne, bo
niektorzy pracownicy potem i tak pewnie rozlicza si¢ samodzielnie.

3. Dla urzedow skarbowych

* Plusy. Powinny si¢ zmniejszy¢ kolejki w urzedach. W PITh bgdzie mniej btgdow. Czg$¢ z
nich przyjdzie w formie elektronicznej, nie trzeba ich wigc bedzie ,,wklepywac” do
komputeréw. By¢ moze czg$¢ pracownikoéw bedzie wigc mozna przesuna¢ do innych zadan.

* Minusy. PIT beda si¢ dublowaé, bo cz¢$¢ podatnikdow rozliczonych przez pracodawcow i
tak zlozy je potem samodzielnie. Moze by¢ batagan.

Zrodlo: ,,Gazeta Wyborcza”, 25.09.2009 r., Piotr Skwirowski

MF: BEDA WYZSZE KARNE ODSETKI ZA ZWEOKE W PODATKACH

Karne odsetki za zwtoke w rozliczeniu podatku powinny wzrosna¢ o 2 pkt procentowe - to
jedna z kilku propozycji Ministerstwa Finansow zawarta w opublikowanych dzi$ zatozeniach
do zmian w Ordynacji podatkowe;j.

Zgodnie z aktualnymi przepisami stawka odsetek za zwtokg wynosi 200 proc. podstawowe]
stopy oprocentowania kredytu lombardowego NBP. Obecnie wynosza one 10 proc. w skali
roku. W przypadku ztozenia korekty deklaracji 1 zaptaty catej zaleglosci w ciagu 7 dni od dnia
zlozenia korekty, odsetki spadaja do 75 proc. stawki podstawowej. Obecnie wynosza wigc 7,5
proc. Resort zwraca uwagg na niewielka réznice migdzy obnizona stawka odsetek, a
oprocentowaniem bankowych kredytéw obrotowych.

"W celu zagwarantowania dyscyplinujacego charakteru odsetek za zwloke od zalegtosci
podatkowych (...) konieczne jest zachowanie odpowiednich relacji migdzy stawkami
kredytow a odsetkami od zalegtosci podatkowych" - uzasadnia resort.

MF chce, by stawka odsetek za zwloke wynosita 200 proc. podstawowej stopy
oprocentowania, powigkszone o 2 pkt procentowe, nie mniej jednak niz 8 proc. Resort
zaktada, ze w tym roku, przy utrzymaniu si¢ sredniorocznej stawki odsetek na poziomie 11,2
proc., wpltywy z tego tytulu wyniosa 626 mln zt. Z wyliczen MF wynika, Zze gdyby teraz
stawka wzrosta z obecnych 10 proc. do 12 proc., wplywy bylyby wyzsze o ok. 15 mln zl.
Zgodnie z danymi MF $rednioroczna stawka odsetek za zwlokg w I potowie 2009 r. wyniosta
11,2 proc., a wptywy z odsetek 313,6 mln zt. W ubieglym roku odsetki wyniosty §rednio 14
proc., (wptywy - 707,4 mln zt), w 2007 roku - 12 proc. (wpltywy - 623,7 proc.), a w 2006 r. -
11,5 proc. (wptywy - 582 min zt).

Resort chce ponadto zobowiazaé banki i spotdzielcze kasy oszczednoSciowo-kredytowe do
zwigkszenia czgstotliwosci przekazywania przez nie informacji o zalozonych 1
zlikwidowanych rachunkach bankowych zwigzanych z prowadzeniem dzialalno$ci
gospodarczej. Zamiast raz w miesiacu, instytucje te przekazywatyby fiskusowi takie dane dwa
razy w miesiacu.



"Umozliwi to efektywniejsze wykorzystanie tych informacji przez organy podatkowe i w
konsekwencji usprawni pobdr podatkéw, co moze przyczyni¢ si¢ do zwigkszenia dochodow
budzetu panstwa" - argumentuje MF.

MF planuje takze ograniczenie podatkowej szarej strefy w handlu internetowym.

Proponuje wprowadzenie do Ordynacji rozwiazania umozliwiajacego organom podatkowym
uzyskiwanie od firm $§wiadczacych ustugi droga elektroniczna danych o podmiotach
korzystajacych z ich ustug oraz danych dotyczacych transakcji zawieranych przez nie w
internecie. "Wplynie to na zwigkszenie skutecznosci postgpowan podatkowych, a tym samym
skutkowa¢ bgdzie wzrostem wplywow budzetowych" - czytamy w zalozeniach.

MF proponuje takze zmiany dotyczace przepisow technicznych regulujacych kontakty
podatnikow z administracja skarbowa droga elektroniczna. Chodzi o to, by rozporzadzenia
dotyczace tzw. struktur logicznych elektronicznych podan i deklaracji podatkowych mozna
byto publikowaé tylko w wersji elektronicznej. W "papierowych" rozporzadzeniach
zalaczniki okreslajace te struktury stanowia bowiem kilkaset stron. Wedlug MF zmiana
obnizytaby koszty publikacji rozporzadzen.

Zrodlo: ,,Gazeta Prawna”, za; PAP, 28.09.2009 r.

IS W WAWSZAWIE: REMONT NA PRZELOMIE ROKU A KOSZTY UZYSKANIA
PRZYCHODU

Faktury VAT wystawione z koncem biezacego roku na dostawe urzadzen lub wykonanie
robot budowlanych, ktore zostana zrealizowane na poczatku roku nastgpnego nalezy zaliczy¢
do kosztéw uzyskania przychodu z momentem ich zaksiggowania. Takie stanowisko spotki
potwierdzit Dyrektor Izby Skarbowej w Warszawie w interpretacji indywidualnej z dnia
15.09.2009 r. nr IPPB5/423-335/09-2/PS.

We wniosku wskazano, iz spotka posiada swoje oddzialy na terenie catego kraju. Wymagaja
one naktadéow na remonty czy modernizacje. Prowadzenie remontow budowlanych lub
zakupow urzadzen zwiazanych z remontami w ostatnim miesigcu roku jest obarczone
ryzykiem, ze czg¢$¢ remontéw zostanie ukonczona w nastgpnym roku. Podobnie moze by¢ w
przypadku zakupu urzadzen - czgs¢ dostaw moze zosta¢ zrealizowana w nastgpnym roku.
Powstata watpliwos¢, czy faktury za dostaweg urzadzen lub faktury za wykonanie robot
budowlanych, ktoére zostang zrealizowane w roku nastgpnym a wystawione w koncu roku, w
ktorym podpisano umowg mozna zaliczy¢ do kosztow posrednich przychodu roku w ktorym
zostaly faktury wystawione? W przedmiotowej sprawie organ podatkowy zgodzit si¢ ze
stanowiskiem wnioskodawcy 1 odstapit od uzasadnienia prawnego. Stanowisko spotki bylo
natomiast nastgpujace:

»(...) Spotka uwaza, ze jest to koszt posrednio zwiazany z uzyskaniem przychodow.
Momentem ujecia dla celow podatkowych tego kosztu begdzie moment jego poniesienia.
Zgodnie z art. 15 ust. 1 ustawy z dnia 15 lutego 1992 roku o podatku dochodowym od 0s6b
prawnych (tekst jednolity Dz. U. z 2000 roku nr 54, poz. 654 z pdzn. zm.) kosztami uzyskania
przychodow sa koszty poniesione w celu osiagnigcia przychodow lub zachowania albo
zabezpieczenia zrodta przychodoéw”.

Zgodnie z art. 15 ust. 4d ustawy o pop koszty uzyskania przychodéw inne niz bezposrednio
zwiazane z przychodami czyli takie, ktorych nie da si¢ powiaza¢ z konkretnie osiagnigtymi
przychodami w tym koszty dotyczace catoksztattu dzialalno$ci podatnika zwiazane z jego
funkcjonowaniem sa potracalne w dacie ich poniesienia. Za dzien poniesienia kosztow
uzyskania przychodu w zasadzie uwaza si¢ dzien, ktory ujeto koszt w ksiggach rachunkowych



na podstawie innego dowodu, w przypadku braku faktury z wyjatkiem sytuacji gdy
dotyczytoby to ujetych jako koszty rezerw albo biernych rozliczen mig¢dzyokresowych
kosztoéw (art. 15 ust 4e ustawy o pop).

W przepisie wyraznie wskazano, iz zarachowanie kosztéw posrednich do kosztow uzyskania
przychodu powiazane jest z dniem, na ktéry ujeto koszt w ksiggach rachunkowych. Jest to
dzien, ktory zostal wskazany przez podatnika jako dzien(okres), do ktoérego dany wydatek
zostal przypisany. Tego dnia nie nalezy utozsamia¢ z dniem faktycznego zaksiggowania
kosztéw, tj. z dniem technicznego zapisu operacji gospodarczej w ksiggach rachunkowych.
Jezeli koszty uzyskania przychodow inne niz koszty bezposrednio zwiazane z przychodami
dotycza okresu przekraczajacego rok podatkowy, a nie jest mozliwe okreslenie jaka ich czg$¢
dotyczy danego roku podatkowego, w takim przypadku stanowia koszt uzyskania przychodu
proporcjonalnie do dtugosci okresu, ktorego dotycza (art. 15 ust. 4d).

Zasada rozliczania kosztow posrednich w czasie ma zastosowanie jedynie do wydatkow
dotyczacych ustug wykonywanych w kilku okresach 1 gdy nie mozna ustali¢, w jakiej cze$ci
wydatki dotycza danego roku. Regutla ta nie znajdzie zastosowania do wydatkéw zwiazanych
ze $wiadczeniami wykonywanymi jednorazowo, lecz wykorzystywanymi albo odnoszacymi
skutek przez dluzszy czas, ktére powinny by¢ rozliczane jako koszt uzyskania przychodéw w
momencie ich poniesienia a tak jest w przypadku Spotki.(...)”

Pelna tre$¢ interpretacji mozna przeczyta¢ na stronie Ministerstwa Finanséw sip.mf.gov.pl/sip
Zrédlo: ,,serwis eGospodarka.pl”, za: Ministerstwo Finansow, 29.06.20009 r.

ZALOZENIA DO NOWELIZACJI USTAW O PODATKU DOCHODOWYM OD OSOB
FIZYCZNYCH | PRAWNYCH - DEBATA W REDAKCJI ,DZIENNIKA GAZETY
PRAWNEJ”

DYSKUTUJA: ANNA MISIAK, MAREK JAROCKI, MAREK GADACZ, MAREK GRELA,
ELZBIETA MUCHA

Opodatkowanie prywatnego uzywania stuzbowych aut

Ministerstwo Finansow przedstawito zalozenia do zmian w ustawach o PIT i o CIT w
zakresie prywatnego uzywania stuzbowych samochodow. Przepisy w tym zakresie powinny
by¢ precyzyjne. Pozwoli to uniknaé probleméw przy ich stosowaniu.

Niewydolny system

Od przysztego roku maja zmieni¢ si¢ zasady opodatkowania prywatnego uzywania aut
stuzbowych. Czy takie zmiany sa potrzebne?

A.M.: Sa potrzebne, skoro coraz wigcej pracodawcdéw ma klopot ze sposobem ustalania
przychodu z tego tytulu. Dzisiaj samochdd stuzbowy stat si¢ narzedziem pracy i1 uzytek dla
celow prywatnych, w wielu sytuacjach, jest niejako wpisany w sam fakt dysponowania autem
stuzbowym. Firmy traktuja mozliwo$¢ uzywania auta nie tylko w celach zawodowych jako
dodatkowy pozaptacowy element wynagrodzenia pracownika. Okazuje si¢ jednak, ze zasady
ogoblne nie wystarczaja, aby wlasciwie ustali¢ warto$¢ przychodu z tego tytulu. Dlatego proba
Ministerstwa Finansow wyj$cia naprzeciw uregulowaniu tej sytuacji jest dobrym pomystem.
M.J.: Ja si¢ z tym zgadzam. Jak si¢ popatrzy na mapg Europy, to Polska wyrdznia si¢ nie
tylko z powodu dodatniego wzrostu gospodarczego, ale tez stanowi jedno z nielicznych
panstw, gdzie zasady opodatkowania prywatnego uzytku samochodéw nie sa precyzyjnie
uregulowane. Duza liczba panstw posiada juz takie regulacje i sa one zblizone do rozwiazan



proponowanych przez MF. Wazne, aby na etapie tworzenia przepisu zapewni¢ racjonalnosc¢ i
nowoczesnos¢ regulacji.

M.G.: Dzisiejsze przepisy ogdlne nie daja jednoznacznych wskazowek, jak wyliczy¢
przychod dla pracownika. Niemniej jednak zeby$my unikneli sytuacji takiej, ze dla kazdego
swiadczenia nagle prébujemy stworzy¢ odrgbny sposdb opodatkowania. Dzi$§ zaczynamy od
samochodu, jutro mozemy si¢ zastanowi¢ nad opodatkowaniem motocykla otrzymanego od
szefa. Mozna powiedzie¢, ze idziemy w dobra strong, ale warto dopracowac¢ detale.

M .K.: Kluczowa sprawg jest to, czy opodatkowanie aut §wiadczy o stopniowym odchodzeniu
od prawa ogolnego na rzecz kazuistycznego. Akurat ruch MF wskazuje na to, ze resort, jesli
chodzi o niecodptatne $wiadczenia, chce i8¢ w strong kazuistyczna. Ja jestem zwolennikiem,
aby w niektorych przypadkach takie przepisy dodad.

Kazusy w prawie

Czy ustawodaweca jest w stanie wymieni¢ wszystkie te przyktady nieodptatnych §wiadczen w
ustawie?

M.K.: Ja bym zebral dziesig¢ najpopularniejszych przyktadéw nieodptatnych $wiadczen
budzacych od kilkunastu juz lat niezliczone spory sadowe.

M.G.: Nie jest konieczne, zeby uregulowaé wszystkie przypadki, ale wtasnie, zeby stworzy¢
baze dla tych sytuacji, ktore wystepuja najczesciej. Na pewno do takiej grupy nalezy zaliczy¢
uzytkowanie samochodu stuzbowego. To oczywiscie nie wyklucza mozliwosci
szczegdtowego uregulowania zasad okreslania przychodu takze dla innych form benefitow
pracownikow uzyskiwanych od pracodawcy.

Kolejny temat: Zmiany dla firm

Zwigksza si¢ obowiazki pracodawcow. Beda oni musieli prowadzi¢ ewidencje pracownikow
oraz tego, w jaki sposob pracownik wykorzystuje na cele prywatne stuzbowe auto. Czy ma
sens?

MG: Zakres dodatkowych obowiazkow niekoniecznie musi oznacza¢ wigksza 110$¢ pracy, niz
to jest w tej chwili. Obecnie tak naprawdg pracodawca nie do konca wie, jak ma w tym
zakresie postgpowaé. W praktyce pracodawcy ujawniajacy fakt, ze ich auta sa uzywane
réwniez do celow prywatnych, wypracowali na gruncie obecnie obowiazujacych przepisoOw
kilka r6znych sposobdw rozliczania powstajacych z tego tytulu przychodéw pracownikow,
takich jak np. prowadzanie ewidencji jazd prywatnych pracownika czy wprowadzenie
ryczaltowych rozliczen takich jazd. Kazdy z tych sposobéw wymaga dokonania pewnych
naktadow pracy, bo przeciez nalezy zadbac o to, zeby taka ewidencj¢ sporzadzi¢ i prowadzi¢,
zeby wyliczy¢ podatek itd. To nie jest tak, ze ten obowiazek bytby dodatkowym obciazeniem,
bo te obciazenia istnieja juz takze w tej chwili. Natomiast w przypadku wdrozenia

planowanych zmian pracodawcy zyskaliby jasne 1 jednoznaczne wytyczne, jak
udokumentowac i wyliczy¢ taki przychod.
Wysokos$¢ podatku

Stawka podatku od prywatnego uzywania pojazdu firmowego, ktéra MF zaproponowalo —
czyli albo 0,5 proc. wartos$ci auta to przychdd pracownika, albo 1 proc. to przychdd u
pracodawcy, jesli ten nie ujawni pracownika, korzystajacego z auta prywatnie. Stawka ma by¢
okreslana na podstawie m.in. warto$ci auta. Czy to jest dobry punkt odniesienia?

A.M.: Czy wprowadzenie odniesienia do réznych warto$ci bazowych, w zaleznos$ci od tego,
na jakiej podstawie auto trafito do firmy, jest dobrym i1 wystarczajacym rozwigzaniem. W
zasadzie propozycja ta opiera si¢ na podobnych rozwiazaniach, ktére funkcjonuja w innych
krajach, np. w Czechach czy na Litwie. Tam rowniez wysokos¢ przychodu moze zalezeé
m.in. od ceny nabycia samochodu albo jego warto$ci rynkowej. Jednakze w naszym
przypadku, kiedy przepisy sa dopiero tworzone, warto rozwazy¢ réozne mozliwosci 1 sytuacje,
cho¢ im prostsze rozwiazanie, tym lepiej. Istota problemu sprowadza si¢ zapewne do tego,



czy przy ustalaniu podstawy opodatkowania nie powinna by¢ brana pod uwage aktualizacja
wartosci bazowych w zwiazku z okresem uzytkowania. W koncu auto z uptywem lat traci na
warto$ci 1 zapewne niejeden pracownik postawi sobie pytanie, czemu nadal po trzech latach
jego przychod jest ustalany od wartosci poczatkowej auta bez uwzglednienia spadku jego
warto$ci. Skoro samochdd traci na wartosci, to benefit z tytutu uzywania takiego samochodu
tez jest mniejszy, a to powinno mie¢ swoje odzwierciedlenie w wysokosci przychodu po
stronie pracownika.

M.K.: Lepszym przykladem bytby samochod wykupiony po leasingu za ziotowke. Wtedy
liczyliby$Smy 0,5 proc. od zlotoéwki miesigcznie. Co przeciez czgsto si¢ zdarza. Firmy
wykupuja takie auta. Tak samo moze by¢ tez przy aportach, przy réznych przeksztatceniach.

M.G: Jesli przepisy wejda w zycie w takiej formie, w jakiej sa w zatozeniach, a nie bedzie
urynkowienia warto$ci samochodu, to rynek znajdzie sposob na obejscie takich regulacji. Im
nizsza warto$¢, tym nizszy benefit podatkowy, wigc na pewno znajda si¢ podatnicy czy
platnicy, czy wiasciciele samochodow, ktorzy beda szukac¢ rozwiazan, ktore ten benefit beda
obnizac.

M.Gr: Mozna to rozwiazal w prosty sposob, poprzez wprowadzenie mechanizmu
zapewniajacego okresowa aktualizacj¢ podstawy naliczania przychodu. Racjonalnym
rozwiazaniem byloby wprowadzenie corocznej aktualizacji, np. poprzez przyjecie dla danego
roku warto$ci rynkowej auta na poczatek roku.

M.J: Podatki maja, cho¢ nie zawsze w sposob zamierzony, funkcje silnie stymulujace rynek.
Chyba nie chcieliby$Smy takiego efektu, gdzie $redni wiek samochoddéw stuzbowych w Polsce
wynositby 10 lat, bo to podatkowo wszystkim by si¢ oplacato. Wywazenie tego efektu to
spore wyzwanie dla autorow tej nowelizacji.

M.K.: A co byScie panstwo powiedzieli na przyjecie np. sumy ubezpieczenia jako podstawy
do obliczenia warto$ci tego samochodu. Przynajmniej robi to kto$ inny niz sam podatnik.
Wigc trudno bedzie zarzuci¢ mu subiektywno$¢. Wartos¢ jest co roku inna.

E.M.: Moje watpliwosci to jest to 0,5 proc. albo 1 proc. Albo pracodawca, albo pracownik.
Jeden na drugiego bedzie przerzucat obowiazek podatkowy i gdzie bedzie ta granica tak
naprawde pomigdzy jednym a drugim. Wydaje sig, ze wprowadzenie tej zasady i jej
sprecyzowanie spowoduje, ze pracodawcy rozpoznaja przychod po stronie pracownikow.
Podmiot, ktory jest opodatkowany, musi by¢ w sposob jasny i precyzyjny okreslony. Nie
moze byc¢ tak, ze jesli jednego nie ztapie, to tapie drugiego.

Zaliczki na podatek

Zatozenia do noweli przewiduja tez sytuacjg, w ktorej podatnik bgdzie musiat sam wplacaé
zaliczki na podatek. Czy to dobry pomyst?

A.M.: Tak, rzeczywiscie pojawia si¢ taka propozycja. Trzeba zaznaczy¢, ze wplata podatku
lub zaliczki na podatek przez podatnika do ptatnika nie jest nowym rozwiazaniem. Juz dzi$
przy nagrodach rzeczowych lub §wiadczeniach niepieni¢znych otrzymywanych chocby z
tytutu zasiadania w zarzadzie lub radzie nadzorczej podatnik jest zobowiazany wptaci¢
odpowiednia kwotg na podatek platnikowi.

Natomiast wprowadzenie tego mechanizmu i przy tym przychodzie, jakim jest uzytkowanie
samochodu stuzbowego dla celow prywatnych, ustawodawca najwyrazniej chce natozy¢
konkretne obowiazki na samych uzytkownikoéw aut, aby zapewnié¢ Sciagalno$¢ podatku nawet
od niewielkich kwot juz w trakcie danego roku podatkowego. Pytanie, czy uwzgledniajac
mechanizm obliczania podstawy opodatkowania, rzeczywiscie w trakcie roku powstanie jaki$
podatek do zaptaty. Sensowniejsze bytoby pewnie w wielu przypadkach wystawianie PIT-8C
po zakonczeniu danego roku podatkowego niz administrowanie pojedynczymi ptatnosciami
od podatnikéw w poszczegdlnych miesigcach.

Skutki zmian



Jakie znaczenie w praktyce bedzie mialo wprowadzenie tych zmian?

E.M.: Zastanawiam si¢ nad jedna, zasadnicza rzecza: jaki bedzie przychod budzetu panstwa
szacowany z tego tytutu opodatkowania. Wprowadza si¢ rdézne przepisy, ale powstaje pytanie:
czy koszty wprowadzenia tych przepiséw dla samych przedsigbiorcow nie beda tak naprawde
wyzsze niz sam przychod, ktory jest zaktadany poprzez taka nowelizacje.

Zakres regulacji

Jakich samochodéw mialyby dotyczy¢ nowe przepisy?

E.M: Rzeczywiscie jest to sprawa, ktora spedza mi sen z powiek. Ja jestem zwolenniczka, ze
jezeli przepisy maja by¢ wprowadzane, jak rozumiem, od 2010 roku, to niech nowe zasady
dotycza tych samochodéw, ktéore wtedy zostana oddane do uzywania po raz pierwszy
pracownikom, a nie tych, ktére na bazie dotychczasowych umoéw, réznych uzgodnien z
pracodawcami sa juz przekazane. Uwazam, ze nie mozna tak nagle wchodzi¢ w umoweg w
trakcie jej wykonania i wprowadza¢ nowe zasady opodatkowania, gdyz strony obowiazywat
inny zakres przepisow podatkowych przy zawieraniu tej umowy.

M.G: Podziat na auta sprzed i po 1 stycznia 2010 r. wprowadzitby chaos.

M.K.: Przy takim podziale na koniec grudnia mielibySmy w Polsce cala masg umow.
Wszyscy do konca grudnia chcieliby zdazy¢ z ich podpisaniem. Poza tym opodatkowanym
zdarzeniem jest uzywanie na cele prywatne i jesli ma to by¢ opodatkowane od nowego roku,
to dla wszystkich, ktorzy w ten sposob samochdd uzywaja, niezaleznie kiedy zawarli z
pracodawca umowg.

M.G.: Jesli kto$ chce opodatkowac prywatne uzywanie samochodow, to znajdzie sposob,
zeby wyliczy¢ benefit. Jest wiele firm, ktére maja potezne floty samochodowe 1 doliczaja
pracownikom przychdd. Jesli kto§ nie bedzie chcial ptaci¢ podatku, to zawsze znajdzie
argument za tym, ze nie ma uzytku prywatnego.

Kontrola uzywania aut

Jak bedzie wygladata kontrola uzywania prywatnego przez pracownikow stuzbowych
samochodow?

AM: Wprowadzenie okreslonych zasad ustalania przychodu z tego tytulu moze skloni¢
organy podatkowe do wnikliwej analizy specyfiki, w jakiej dziata dana firma i jej pracownicy.
Spory moga powsta¢ co do tego, czy w danych okoliczno$ciach posiadania samochodu
stuzbowego przez pracownika moga wystapi¢ sytuacje, w ktorych uzytkowanie samochodu
stuzbowego prywatnie wystepuje z samego faktu jego udostgpnienia. Wada proponowanego
rozwigzania dla pracodawcow 1 pracownikow bytby kierunek, kiedy w wyniku kontroli w
innych firmach pracodawcy narzucaja przychdd pracownikom, mimo iz samochody nie sa
wykorzystywane prywatnie.

M.G. Dzisiaj nie sa w stanie skutecznie tego kontrolowac.

M.].: Zeby co$ skontrolowaé, najpierw trzeba bedzie to precyzyjnie zdefiniowaé, a
proponowana obecnie definicja ,uzytku prywatnego” jest niejasna: wprowadza si¢
konstrukcje abstrakcyjnego zwiazku pomiedzy uzytkiem samochodu 1 dziatalnoscia
gospodarcza udostepniajacego. W efekcie nie wiadomo bedzie, czy na przyklad dojazd z
domu do pracy to uzytek prywatny czy stuzbowy.

M.Gr.: Najwigksza bolaczka wdrozenia tych przepisow jest problem skutecznego
zweryfikowania tego, jak stuzbowe samochody sa wykorzystywane.

M.K.: To nie jest takie tatwe. W poprzednich latach nie byto kontroli policji. Zreszta teraz tez
jej nie bedzie. W tym przypadku skuteczne kontrole to tylko kontrole biezace, nawet dzienne.
Zweryfikowanie prywatnego uzywania po czterech latach jest czgsto niemozliwe.

Rady dla resortu

Jakie wskazowki mielibyscie panstwo dla MF przy tworzeniu omawianych regulacji?

E.M.: Zrobienie ekonomicznego rachunku sumienia. Czy te zmiany maja sens z punktu
widzenia budzetu?



M.K.: Wprowadzenie aktualizacji warto$ci auta, np. poprzez odniesienie do warto$ci
ubezpieczenia na dany rok.

M.J.: Ja apeluje o precyzje¢ przy definicji prywatnego uzytku jako klucza do okreslenia
podstawy opodatkowania.

M.Gr.: Kluczowa rolg, cho¢ to niezwykle trudne zadanie, powinno mie¢ opracowanie
racjonalnego i skutecznego sposobu weryfikacji rzetelnosci deklarowania przez pracodawcow
faktu uzywania aut stuzbowych do celéw prywatnych.

Komentuje: Maciej Grabowski, wiceminister finansow:

Jestem zadowolony, ze dziatania MF w zakresie wprowadzenia jednolitych zasad
opodatkowania przychodow z tytulu wykorzystywania samochodu stuzbowego do celow
prywatnych spotkaty si¢ z pozytywnym odzewem.

Zauwazylem, ze uczestnicy debaty wyrazali swoje watpliwosci przede wszystkim w kwestii
ustalania przychodu, jako procentu od warto$ci poczatkowej lub ceny nabycia samochodu
(jezeli warto$¢ ta nie jest ustalana) lub jego wartosci rynkowej z dnia zawarcia umowy w
przypadku uméw uzyczenia, najmu, dzierzawy, leasingu. Podczas tej dyskusji pojawila si¢
propozycja ustalania przychodu od zaktualizowanej warto$ci poczatkowej lub ceny nabycia
wynikajacej z umowy lub ewentualnie od warto$ci samochodu dla celow ubezpieczeniowych.
Analizowali$my t¢ kwesti¢. UznaliSmy jednak, Ze coroczna aktualizacja warto$ci samochodu
skutkowataby nadmierna komplikacja systemu. W rezultacie przyjeto prosty sposob
okreslenia podstawy opodatkowania, jednakowy dla wszystkich podatnikdw.

Jednoczes$nie przyjeta w zatozeniach wartos¢ przychodu korzystajacego na poziomie 0,5 proc.
warto$ci poczatkowej albo ceny nabycia samochodu w naszej ocenie kompensuje zuzycie
samochodu. I uwzgledniajac, ze obecnie ceny wypozyczenia samochodu osobowego za jeden
dzien wynosza nawet kilkaset ztotych, proponowana stawka nie wydaje si¢ wygoérowana.
Druga podniesiona w dyskusji kwestia, a warta skomentowania jest zasadnos¢ wptacania,
przez podatnika wykorzystujacego samochdd stuzbowy do celéw prywatnych, zaliczki na
PIT. W ocenie uczestnikow debaty lepszym pomystem byloby, aby platnik wystawial
informacje PIT-8C, a podatnik sam rozliczat podatek w zeznaniu.

Taka sytuacja wystapi sporadycznie (np. brak wyptaty wynagrodzenia w danym miesiacu).
Ponadto PIT-8C przeznaczony jest glownie do wykazywania przychodow z innych Zrodet.
Otrzymanie PIT-8C skutkuje obowiazkiem ztozenia zeznania na druku PIT-36. Natomiast
przychody z tytutu wykorzystywania samochodu stuzbowego do celow prywatnych — w
zaleznosci od osoby je otrzymujacej — moga by¢ kwalifikowane np. do przychodéw z pracy
czy umowy zlecenia. Zatem w kazdym z tych przypadkdw wystgpuje ptatnik i Swiadczenia te
wykazuje na innym formularzu podatkowym (np. PIT-11). Dlatego trudno znalez¢
uzasadnienie, aby do tego rodzaju $wiadczenia stosowac inne zasady, zarOwno w zakresie
poboru podatku, jak 1 obowiazkow informacyjnych. Tym bardziej, ze pozostawienie zaptaty
podatku do czasu ztozenia zeznania wiazatoby si¢ z wigkszym obciazeniem finansowym dla
podatnika.

Zrodlo: ,,Dziennik Gazeta Prawna”, 29.09.2009 r., Ewa Matyszewska, Marek Kutarba

NOWE PLANY ROZWOJU SPECJALNYCH STREF EKONOMICZNYCH

9 pazdziernika 2009 r. wchodza w Zycie rozporzadzenia Ministra Gospodarki z dnia 31
sierpnia 2009 r. w sprawie ustalenia plandéw rozwoju poszczegdlnych specjalnych stref
ekonomicznych (Dz. U. Nr 158, poz. 1242-1254).

Rozporzadzenia ustalaja plany rozwoju: Kamiennogdrskiej Specjalnej Strefy Ekonomicznej
Matej Przedsigbiorczo$ci, Katowickiej Specjalnej Strefy Ekonomicznej, specjalnej strefy
ekonomicznej Krakowski Park Technologiczny, Legnickiej Specjalnej Strefy Ekonomicznej,
Lodzkiej Specjalnej Strefy Ekonomicznej, Specjalnej Strefy Ekonomicznej Euro-Park Mielec,



Pomorskiej Specjalnej Strefy Ekonomicznej, Stupskiej Specjalnej Strefy Ekonomicznej,
Specjalnej Strefy Ekonomicznej "Starachowice”, Suwalskiej Specjalnej Strefy Ekonomicznej,
Tarnobrzeskiej Specjalnej Strefy Ekonomicznej EURO-PARK WISLOSAN, Walbrzyskiej
Specjalnej Strefy Ekonomicznej INVEST-PARK oraz Warminsko-Mazurskiej Specjalnej
Strefy Ekonomiczne;j.

Szczegbty na stronie http://www.lex.com.pl/serwis/du/2009/spis158.htm

Zrodlo: , Newsletter Radcy Prawnego” Wolters Kluwer Polska, 29.09. 2009 r., Piotr Bielski

OBIAD Z KLIENTEM MOZNA WLICZYC W KOSZTY UZYSKANIA PRZYCHODOW

Przepisy zabraniajq zalicza¢ w koszty podatkowe wydatki na gastronomig i alkohol. Fiskus
coraz czesciej potwierdza, ze wydatki na poczestunek sa kosztem podatkowym. Zdaniem
ekspertow trzeba zmieni¢ przepisy, bo nie przystaja do realiow gospodarczych.

Wydatki na poczgstunek w firmie, lunch lub kolacje w restauracji moga zosta¢ zaliczone do
kosztow uzyskania przychodow. Takie stanowisko coraz cze$ciej prezentuja organy
podatkowe. W tej interpretacji nie przeszkadzaja fiskusowi przepisy ustaw o PIT i o CIT,
ktére stanowia, ze kosztami nie moga by¢ wydatki na reprezentacjg, w szczegdlnosSci
poniesione na ushugi gastronomiczne, zakup zywnos$ci oraz napojow, w tym alkoholowych.
Eksperci zmian¢ podejscia organéw podatkowych do kwalifikacji wydatkéw
gastronomicznych w kosztach podatkowych oceniaja pozytywnie. Podkreslaja jednak, ze
trzeba zmieni¢ przepisy w tym zakresie, bo nie nadazaja one za potrzebami rynkowymi.
Woydatki na katering, zaliczane do kosztow uzyskania przychodéw, powinny spetnia¢ wymogi
definicji kosztéw, zawartej w ustawach o podatkach dochodowych, tj. mie¢ zwiazek z
prowadzona dzialalnos$cia gospodarcza i nie stanowi¢ kosztow reprezentacji. Na ten aspekt
zwraca uwagg jedna zpracownic Izby Skarbowej w Olsztynie, ktora wyjasnia nam, ze
reprezentacja wiaze si¢ z okazaloScia 1 wytworno$cia. Sa to przede wszystkim dziatania
charakteryzujace si¢ wystawnoscia, polegajace na oficjalnych kontaktach z innymi
podmiotami gospodarczymi.

— Wydatki na katering nienoszace znamion wystawnosci 1 niewykraczajace poza zwykle ramy
goscinnos$ci beda kosztami podatkowymi, np. poczgstunek w biurze firmy, na szkoleniach,
konferencjach czy positek w restauracji — Stwierdza.

Doradcy podatkowi potwierdzaja, ze stanowisko organow skarbowych w zakresie wydatkow
gastronomicznych zliberalizowato si¢ ostatnio. Organy podatkowe pozwalaja odliczaé
wydatki gastronomiczne i podobne w odniesieniu do imprez i spotkan dla pracownikow.
Positkujac si¢ definicja stownikowa pojecia reprezentacja, tego typu spotkania nie moga by¢
przesadnie wystawne ani okazale.

Organy raczej odmawiaja potracalnosci podatkowej w stosunku do poczgstunkoOw na rzecz
kontrahentéw. Taka postawa jest sprzeczna i nielogiczna, gdyz pracownicy to tez kontrahenci,
swiadczacy ustugi na rzecz pracodawcy, tyle ze na podstawie umowy o pracg.

— Do$¢ osobliwie traktowane sa wydatki na alkohol. Organy odmawiaja potracalno$ci
wydatkéw na trunki bez wzgledu na adresata tego $wiadczenia, powolujac si¢ na ustawe o
wychowaniu w trzezwosci oraz na brak zwiazku wydatkéw na alkohol z przychodem — podaje
jeden z ekspertow.

Powodem zamieszania interpretacyjnego moze by¢ brak definicji w ustawach podatkowych
reprezentacji i reklamy. Pomocne sa tu definicje stownikowe.

Brak definicji reprezentacji w ustawach o PIT i o CIT rodzi watpliwosci podatnikow, co
wchodzi w zakres pojeciowy tego zwrotu. Przyjeta w orzecznictwie wyktadnia sugeruje, ze sa
to dzialania okazate, wystawne i1 sluzace poprawie wizerunku firmy.
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Poczgstunki klientow, zarowno sama kawa czy herbata, jak i zamowione ustugi kateringowe,
a nawet wyjscie do restauracji sa zwyczajowym dziataniem, stanowia wrecz kanon kultury.
Czy w takim przypadku mozemy méwic o reprezentacji?

Cze¢s$¢ doradcoOw podatkowych uwaza, ze nalezatoby uznac, ze sa to dziatania bezposrednio
zwiazane z prowadzona dzialalnoscia gospodarcza, zatem maja na celu osiagnigcie
przychodow, wigc powinny stanowi¢ koszt podatkowy. Organy podatkowe coraz czgsciej
uwzgledniaja takie argumenty.

— Fiskus modyfikuje kategori¢ reprezentacji, wydajac pozytywne dla podatnikow
interpretacje, co ktoci si¢ z zalozeniem przepisu, ze za koszty nie uznaje si¢ wydatkow na
reprezentacjg, w szczegdlnosci poniesionych na ustugi gastronomiczne, zakup zywnos$ci oraz
napojow — stwierdza jeden z nich.

Sama kwalifikacja danego wydatku do kategorii ustug gastronomicznych, zakupu zywnosci
albo napojow nie przesadza o zaliczeniu ich do kosztow reprezentacji. Przyjecie wyktadni,
zgodnie z ktora kazdy wydatek na ushugi gastronomiczne, zakup zywnosci lub napojow jest
wydatkiem na reprezentacje, skutkowatoby absurdalnym pozbawieniem prawa do odliczenia
takich wydatkdéw réwniez przez podatnikdw prowadzacych obrot takimi dobrami.
Analizowane regulacje powinny by¢ zmienione. Wystawno$¢ przesadzajaca o kwalifikacji
wydatku dla celéw podatkowych jest pojeciem na tyle nieostrym, Ze nie powinno znajdowac
si¢ w przepisie podatkowym.

— Ponadto w r6znych rodzajach dziatalno$ci wystawno$§¢ ma rézne znaczenie. Oznacza to, ze
aktualne przepisy prowadza efektywnie do dyskryminacji niektorych podatnikéw —
podsumowuje nasz rozmoweca.

Zrédto: ,,Dziennik Gazeta Prawna”., 29.09.2009 r., Ewa Matyszewska

MF: ZMIANY W AKCYZIE

Akcyza na papierosy od przysztego roku wzrosnie z obecnych 138,50 zt do 142, 67 zt za 1
tys. sztuk. Oznacza to wzrost ceny paczki papieroséw o 16 groszy.

Ministerstwo Finanséw opublikowalo projekt zmian do ustawy o podatku akcyzowym.
Zaktada on podwyzke akcyzy na papierosy, oleje opatowe i paliwa. Wedlug resortu
podwyzka wynika z konieczno$ci dostosowania naszych stawek akcyzy do minimum
unijnego.

W projekcie ustawy zaproponowano od 2010 roku zmiang stawek akcyzy m.in. na niektore
oleje opalowe niepodlegajace obowiazkowi barwienia i znakowania oraz pozostate paliwa
opatowe z 60 zt/1000 kg do 63 zt/1000 kg. Minimum unijne w tym przypadku wynosi 15 euro
na 1000 kg. Ministerstwo przyj¢lo do przeliczenia z euro na zlote kurs 4,18 zl.

Wrosénie tez stawka podatku akcyzowego na wegiel 1 koks z 1,18 zt/1 gigadzul do 1,26 zt/1
gigadzul. Minimum unijne to 0,3 euro/1 gigadzul. Jednak trzeba tu podkresli¢, ze wegiel 1
koks do celéw opatowych do 1 stycznia 2012 r. sa zwolnione z akcyzy.

Podwyzka nie ominie papieroséw. Akcyza w tym przypadku wzro$nie z obecnych 138,50
zt/1000 sztuk do 142,67 zl/1000 sztuk przy zachowaniu obecnej stawki procentowej w
wysokosci 31,41 proc. Minimum unijne w wyrazeniu kwotowo-procentowym to 57 proc.
ceny sprzedazy detalicznej (wlaczajac wszystkie podatki) 1 nie mniej niz 64 euro/1000 sztuk
dla papierosow nalezacych do kategorii cenowej o najwigkszym popycie. Przy zatozeniu
pelnego przeniesienia wzrostu obciazenia podatkowego w 2010 roku przewidywana $rednia
cena detaliczna papierosOw wyniesie 7,92 zt/20 sztuk, co oznacza wzrost o ok. 16 groszy na
paczce w stosunku do 2009 roku.

Szacowane dodatkowe wptywy budzetowe z podwyzki akcyzy na papierosy TO 300 mln
zlotych.

Zrodlo: ,,Dziennik Gazeta Prawna”, 20.09.2009 r.
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MNIEJ SPOLEK PRZEJDZIE NA KSIEGI RACHUNKOWE

Limit przychodéw do prowadzenia ksiag na 2010 rok wynosi 5 067 120 zt. To prawie 0
milion ztotych wigcej niz limit przypadajacy na biezacy rok. Zmniejszy to liczbe spotek
zobowiazanych do przej$cia na pelne ksiggi.

W przysztym roku wiele spoélek bedzie moglo zrezygnowaé z prowadzenia pelnej
ksiggowosci. Wynika to z faktu, ze obowiazek prowadzenia ksiag rachunkowych w 2010 roku
beda mialy te spotki, ktorych przychody netto w tym roku przekrocza 5 067 120 zt. Tak
wysoki limit jest konsekwencja znacznego wzrostu kursu euro i zeszlorocznego
podwyzszenia limitu przychodow zobowiazujacego do otwarcia ksiag z 800 tys. do 1,2 min
euro.

Podwyzszenie limitu przychodoéw, powyzej ktérego spotki beda zobowiazane do prowadzenia
peinej ksiggowosci, wiaze si¢ z mozliwoscia powrotu na ksiege przychodow i rozchodow.
Dotyczy to oczywiscie tylko osob fizycznych, spotek cywilnych osob fizycznych, spotek
jawnych o0sob fizycznych oraz spotek partnerskich.

Wedhug ekspertéw powrdt matych firm do ewidencji podatkowej pozwoli na zmniejszenie
kosztéw prowadzenia ksiag rachunkowych. Wynika to gléwnie z tego, ze wigkszo$¢ matych
podmiotow, ktore prowadza ksiege przychoddow i rozchoddw, a nastgpnie przekraczaja limit
przychodoéw obligujacy do przejscia na peina ksiggowosé, decyduje si¢ na przekazanie
prowadzenia ksiggowos$ci biurom rachunkowym.

- Co wigcej ksigge przychodow i rozchoddéw charakteryzuje nizszy stopien komplikacji, jako
ze pelna ksiggowos¢ jest zaawansowana i sformalizowana forma ewidencji wiazaca si¢ z
koniecznos$cia spetnienia wielu wymagan stawianych przez ustawg¢ o rachunkowos$ci —
twierdzi jedna ze specjalistek branzy podatkowej. Zwraca ona uwage na fakt, ze zmiana
formy prowadzenia ksiggowosci wiaze si¢ nie tylko z zaletami. Prowadzenie ksiag
rachunkowych zapewnia bowiem wigksza niz ksigga przychodéw i rozchodow kontrole
sytuacji finansowej spotki, a takze umozliwia biezaca analize zaistnialych zdarzen
gospodarczych.

Z punktu widzenia matych przedsigbiorcoéw jest to sytuacja korzystna, gdyz istotnie utatwi im
prowadzenie dziatalno$ci oraz wptynie na ograniczenie kosztow jej prowadzenia.

Z drugiej jednak strony ograniczona mozliwo$¢ weryfikowania sytuacji majatkowej 1
finansowej firm nieprowadzacych ksiag rachunkowych powoduje utrudnienia dla
kooperantow tych firm, jesli chodzi o oceng ich sytuacji. Moze to przyczyni¢ si¢ do
zmniejszenia bezpieczenstwa obrotu gospodarczego. Sam fakt prowadzenia ksiag nie
gwarantuje przejrzystego obrotu, jesli nie sa one prawidtowe 1 rzetelne.

Niektorzy eksperci twierdza, ze firmy prowadzace ksiggi rachunkowe w duzo mniejszej skali
ukrywaja swoje dochody, czy zawyzaja znaczaco koszty, jak to czasami ma miejsce przy
prowadzeniu ksiggi przychoddéw i rozchoddw.

Z kolei pytana przez nas ksiggowa z duzej firmy twierdzi, ze w przypadku przejscia z
rozliczen podatkowych na ksiggi rachunkowe nalezy zwroci¢ uwagg na definicj¢ przychodow
z ustawy o PIT.

Do obligujacego limitu przychodéw, ktéry decyduje o przej$ciu na ksiggi handlowe, wlicza
sig wszystkie osiagnigte przychody zwiazane z prowadzeniem dzialalnosci gospodarcze;j.

— Za przychéd z dziatalnosci gospodarczej brany pod uwage do wiasciwego wyliczenia
granicznego progu limitu do przejScia na ksiggi rachunkowe uwaza si¢ kwoty nalezne, cho¢by
nie zostaly faktycznie otrzymane, po wylaczeniu wartosci zwroconych towarow, udzielonych
bonifikat i skont — przypomina nasza rozmowczyni.

Dodaje, ze u dokonujacych sprzedazy opodatkowanych podatkiem od towaréw i ustug za
przychody ze sprzedazy uwaza si¢ wszystkie przychody (ktore podlegaly opodatkowaniu)
pomniejszone o nalezny podatek od towaroéw i ustug.
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Jej kolezanka z ksiggowosci w tym samym przedsigbiorstwie zwraca uwagg, ze w ustawie o
rachunkowosci jest mowa o przychodzie netto ze sprzedazy towaréw, produktow i1 operacji
finansowych za dany rok podatkowy. Podkresla tez, ze za przychod netto ustawodawca uwaza
wszystkie przychody osiagnigte w danym roku obrachunkowym pomniejszone o nalezny
VAT oraz pozostate przychody, natomiast w ustawie o PIT jest mowa o przychodzie, za ktory
uwaza si¢ wszystkie przychody osiagnigte za dany rok podatkowy.

— Réznicy migdzy tymi przepisami nie nalezy si¢ dopatrywa¢ w przypadku przejécia na ksiggi
handlowe — podkresla.

W takiej sytuacji podatnika obowiazuja przepisy ustawy o PIT, a przychody z punktu
widzenia ustawy o rachunkowos$ci w tej sytuacji sa takie same. tj. takie same sa przychody
podatkowe oraz bilansowe. Réznicy nalezy si¢ doszukiwaé dopiero po przej$ciu na ksiggi
handlowe.

Przejscie na petna ksiggowos¢ wiaze si¢ z konieczno$cia otwarcia ksiag rachunkowych. W
zwiazku z tym spotka jest zobowiazana do sporzadzenia inwentaryzacji wszystkich aktywow i
pasywow i ich wyceny zgodnie z zasadami okreslonymi w ustawie o rachunkowosci.

Ekspertka przypomina réwniez, ze prowadzenie ksiag rachunkowych oznacza dla spotki wiele
nowych obowiazkéw dokumentacyjnych. Zalicza si¢ do nich opracowanie zasad (polityki)
rachunkowosci, w tym zaktadowego planu kont, oraz sprawozdawczych, a w perspektywie, w
zalezno$ci od wielkosci spotki, moze pojawic si¢ obowiazek badania i oglaszania sprawozdan
finansowych.

Zrédto: ,,Dziennik Gazeta Prawna”, 01.10.2009 r., Agnieszka Pokojska

PIT: BEDA ZMIANY W PROWADZENIU KSIE,GI PODATKOWEJ

Wprowadzenie mozliwosci zapisow wydatkow w ksiggach rachunkowych na podstawie
paragondéw fiskalnych wymusza zmiany rozporzadzenia w sprawie prowadzenia ksiegi
przychodéw i rozchodow.

Postowie pracuja nad uproszczeniem zasad ewidencjonowania w firmach wydatkow na
nabycie uslug taksowek, gastronomicznych i parkowania pojazdéw. Projekt wprowadzajacy
mozliwos¢ dokonywania w ksiggach rachunkowych zapisow takich wydatkéw bezposrednio
na podstawie paragonéw fiskalnych bez koniecznosci uzyskiwania faktury jest po pierwszym
czytaniu w Sejmie 1 ma poparcie Ministerstwa Finansow.

— Jego uchwalenie spowoduje konieczno$¢ nowelizacji rozporzadzenia w sprawie
prowadzenia podatkowej ksiggi przychodéw i1 rozchoddow, ktére obecnie nie uznaje za
dowody ksiggowe paragonow dokumentujacych nabycie uslug taksowek osobowych oraz
ushug parkowania pojazdéw — zwraca uwage jeden z doradcoOw podatkowych.

W ocenie eksperta wprowadzenie stosownych przepisow do rozporzadzenia nie powinno
nastrgczy¢ ministrowi finansow probleméw. Wystarczy uzupeli¢ przepis par. 14
rozporzadzenia, ktéry juz teraz reguluje mozliwo$¢ dokumentowania za pomoca paragondéw
zakupu S$rodkow czysto$ci 1 bhp oraz materialbw biurowych w jednostkach handlu
detalicznego materiatéw czy tez zakupu za granica paliwa i olejow.

— Jakkolwiek dostosowanie rozporzadzenia do planowanych zmian w ustawie o podatku
dochodowym od o0s6b fizycznych nie wydaje si¢ skomplikowane, otwarta kwestia pozostaje
termin jego wprowadzenia — twierdzi nas rozmowca.

Ekspert przypomina, ze praktyka pokazuje, Ze nie zawsze zmiany rozporzadzenia nadazaja za
zmiang ustawy. Przyktadowo nowelizacja ustawy o PIT sprzed 3 lat, dotyczaca reprezentacji i
reklamy, wymusita zmiang kolumn we wzorze rozporzadzenia, co jednak minister finansow
uczynit z 2,5-miesigcznym opodznieniem w stosunku do terminu wejScia w Zycie
znowelizowanej ustawy.

13



— Zakladajac, ze dojdzie do op6znienia we wprowadzeniu zmian w rozporzadzeniu, podatnicy
nie powinni si¢ obawia¢ negatywnych skutkow zaistnienia takiej sytuacji — podkresla.
Wyjasnia, ze zgodnie z Konstytucja ustawa jest wyzszym aktem prawnym niz
rozporzadzenie. Dlatego tez niewprowadzenie w terminie znowelizowanych przepisow do
aktu wykonawczego, jakim jest rozporzadzenie, nie bedzie pozbawia¢ podatnikow prawa do
uznania za koszty podatkowe paragonow dokumentujacych nabycia wskazanych przez
ustawodawcg ustug.

Zrédto: ,,Dziennik Gazeta Prawna”, 01.10.2009 r. , Magdalena Majkowska

Orzecznictwo
NSA: PODATEK OD DAROWIZNY A POLECENIE DARCZYNCY

Naczelny Sad Administracyjny (dalej: "NSA") wydat wyrok, w ktorym wskazal, ze wykonane
polecenie zawarte w umowie darowizny ma wplyw na podstawg opodatkowania i moze
oznacza¢ zmniejszenie jej wartosci (sygn. akt FSK 598/08, dalej: "wyrok").

Zaznaczamy, ze nie kazde polecenie, ktore zostanie wykonane w ramach wskazanej wyzej
umowy oznacza zmniejszenie podatku — zgodnie z tym twierdzeniem orzekl NSA.
Przyjrzyjmy sig blizej rozwiazaniu prawnemu wskazanemu przez sad.

Kwestig istotna, ktéra rozwazyl NSA jest ustalenie tzw. cigzaru podatkowego, ktory ma
wpltyw na wysokos$¢ podatku od darowizny. Cigzarem tym w $wietle prawa, we wskazanym
stanie faktycznym begdzie wylacznie wykonane polecenie. Oznacza to, Ze polecenie musi by¢
wykonane w sposob faktyczny i rzeczywisty.

W podniesionej sprawie przedmiotem sporu byly umowy notarialne, ktorych stronami byli
matka i syn. Matka zapisata synowi w darowiznie spotdzielcze wiasnosciowe prawo do lokalu
mieszkalnego. Obdarowany wykonujac polecenie matki — darczyncy ustanowit na jej rzecz
nieodptatne prawo uzytkowania mieszkania. Warto$¢ prawa uzytkowania po skapitalizowaniu
zostata odliczona od podstawy opodatkowania jako ci¢zar darowizny. W nastepnej kolejnosci
matka zrzekla si¢ prawa uzytkowania, po czym syn sprzedal podarowane mu umowa
mieszkanie uznajac, ze spelnil wskazane w umowie darowizny polecenie w sposob
rzeczywisty. Syn zakupit nowe mieszkanie i ustanowil prawo uzytkowania na rzecz matki
ponownie, tym razem w stosunku do nowo zakupionego lokalu. Organy podatkowe
rozpatrujace czynno$ci pod katem witasciwego opodatkowania uznaty dzialanie podatnika —
obdarowanego za sprzeczne z prawem 1 majace na celu obejscie przepisow podatkowych,
wskazujac odpowiednia sankcje finansowa, odczuwalna dla podatnika. Spor trafil na droge
sadowa, a po wyczerpaniu drogi instancyjnej — na wokande NSA.

NSA wskazal, ze ustanowienie prawa uzytkowania na nieruchomosci przez obdarowanego w
wykonaniu polecenia darczyncy moze stanowi¢ cigezar darowizny, pod warunkiem, ze (jak to
zostalo juz wskazane powyzej) — polecenie zrealizowane jest w sposob faktyczny i
rzeczywisty. W podniesionej sprawie nie pozostawial watpliwosci fakt o wypekieniu
polecenia przez obdarowanego syna wlasnie we wskazany sposob, z uwzglednieniem
prawnych zastrzezen.

Konkludujac pragniemy zaznaczy¢, ze zgodnie z orzeczeniem NSA wykonane polecenie

zawarte w umowie darowizny ma wplyw na podstawe opodatkowania, a mianowicie na
obnizenie podatku. Wyrok z pewno$cia wskaze drogg interpretacyjna nie tylko pod katem
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przepiséw prawa podatkowego, ale takze cywilnego — wobec prawidtowej realizacji polecenia
zawartego w instytucji prawa cywilnego, jaka jest umowa darowizny.

Zrédto: serwis ,,eGospodarka.pl”, 26.09.2009 r. Maciej Szulikowski
NSA: WYJAZD ZA GRANICE POZWALA NA ZMIANE REZYDENCJI PODATKOWEJ

Jezeli podatnik przenidst swoje centrum zyciowe, ekonomiczne i zawodowe do innego kraju,
to uznaje sig, ze nie jest juz w Polsce rezydentem podatkowym.

Jezeli podatnik przenidst swoje centrum zyciowe, ekonomiczne i zawodowe do innego kraju,
to uznaje sig, ze nie jest juz w Polsce rezydentem podatkowym.

Naczelny Sad Administracyjny oddalit skarge kasacyjna ministra finansow w sprawie
interpretacji dotyczacej rezydencji podatkowej. W ocenie NSA, jezeli celem wyjazdu
podatnika za granice¢ bylo przeniesienie tam swoich interesdw zyciowych, ekonomicznych i
zawodowych, to nast¢puje zmiana rezydencji podatkowe;j.

Jednoczes$nie sad zwrdcil uwage na specyfike postgpowania o wydanie interpretacji.

— W tym postepowaniu organy podatkowe moga si¢ opiera¢ tylko i wylacznie na stanie
faktycznym podanym przez podatnika — podkreslit s¢dzia sprawozdawca Bogustaw Dauter.
Oczywiscie zdarza sig, ze stan faktyczny podany we wniosku i rzeczywisty stan sprawy si¢
r6znia. Jednak konsekwencje wynikajace z tych rozbieznosci organ podatkowy moze
wyciagna¢ dopiero w decyzji wymiarowej.

Ponadto umowy o unikaniu podwojnego opodatkowania maja zastosowanie tylko wtedy, gdy
wystepuje kolizja z ustaleniem rezydencji. Dlatego najpierw organy musza rozwazy¢, gdzie
podatnik ma miejsce zamieszkania wedtug prawa polskiego, potem wedlug prawa obcego
panstwa i wowczas ewentualnie moga zastosowa¢ normg kolizyjna z umowy o unikaniu
podwojnego opodatkowania.

W sprawie chodzito o rezydencje podatkowa podatnika, ktory w kwietniu 2005 r. wyjechat do
Wielkiej Brytanii. MF uznal, Ze nadal podlega opodatkowaniu w Polsce. Wyrok jest
prawomocny.

Sygn. akt Il FSK 605/08

Zrodto: ,,.Dziennik Gazeta Prawna”, 29.09.2009 r., Aleksandra Tarka

WSA W WARSZAWIE: FAKTURE KORYGUJACA MOZNA ROZLICZYC OD RAZU

Przepis uzalezniajacy uwzglednienie faktury korygujacej od potwierdzenia jej odbioru przez
kontrahenta jest niezgodny z prawem UE

Tak orzekt wczoraj (30 wrzesnia) Wojewodzki Sad Administracyjny w Warszawie (sygn. 111
SA/Wa 742/09).

Chodzi o art. 29 ust. 4a ustawy o VAT, ktory obowiazuje od 1 grudnia 2008 r. Wynika z
niego, ze gdy podstawa opodatkowania ulega zmniejszeniu, to wystawca faktury korygujacej
nie moze jej rozliczy¢, dopoki kontrahent nie potwierdzi jej odbioru.

Sprawa byta wynikiem wniosku o interpretacj¢. Wystapita z nim firma Ruukki sp. z o.0.
Wskazata, ze co prawda sporny przepis sformulowany zostat jasno, ale jest sprzeczny z
dyrektywa w sprawie VAT. Spotka wyjasnita, ze w ciagu roku wystawia kilka tysigcy faktur i
czgs¢ wymaga skorygowania. Zdarza sig, ze nie ze swojej winy nie moze uzyska¢ od
kontrahenta potwierdzenia odbioru (np. ze wzgledu na likwidacj¢ firmy lub zmiang jej
adresu.) Zdaniem spotki w takiej sytuacji nie moze by¢ pozbawiona prawa do obnizenia VAT
wynikajacego z faktury korygujacej. Jest to bowiem sprzeczne z podstawowa reguta VAT:
zasada neutralnos$ci 1 proporcjonalnosci.
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Izba Skarbowa w Warszawie nie zgodzila si¢ z tym stanowiskiem. Wyjasnila, Zze zasadg
neutralnos$ci nalezy rozumie¢ z punktu widzenia fiskusa. Oznacza ona, ze obnizenie podatku
naleznego i naliczonego musi nastapi¢ w tym samym okresie rozliczeniowym. Izba powotala
si¢ rowniez na art. 273 dyrektywy. Stanowi on, ze panstwa UE moga natozy¢ obowiazki,
jakie uznaja za niezbedne dla zapewnienia prawidlowego poboru VAT i zapobiezenia
oszustwom. Sprawa trafita do sadu.

— Z art. 273 dyrektywy wyraznie wynika, ze panstwa czlonkowskie nie moga wprowadzac
dodatkowych obowiazkéw zwiazanych z fakturowaniem. Dlatego polski ustawodawca nie
moégt nakaza¢ potwierdzania odbioru faktur korygujacych — argumentowal Pawel
Swidkiewicz, doradca podatkowy z firmy DMS TAX.

Sad przyznat racjg spolce i uchylit interpretacjg. Uznal, ze sporny przepis jest sprzeczny z
zasada proporcjonalnosci i1 neutralnosci. Wyjasnit, ze trzeba na nia patrze¢ z punktu widzenia
podatnika, a nie fiskusa. Sad podkreslit, ze Polska nie moze wprowadza¢ dowolnych nowych
obowiazkow, argumentujac to koniecznoscia zapobiegania oszustwom. Orzecznictwo nie jest
jednak jednolite: WSA w Poznaniu w takiej samej sprawie w wyroku z 9 wrze$nia 2009 r.
(sygn. akt I SA/Po 632/09) uznal, Ze polskie przepisy sa zgodne z dyrektywa.

Zrédlo: ,,Rzeczpospolita” , 29.09. 09 r., Konrad Pitat

Analizy tematyczne

ZWROT NADWYZKI VAT NALICZONEGO NAD NALEZNYM

Juz na samym wstgpie niniejszego opracowania nalezy wskazaé, ze istota wszystkich
podatkéw od wartosci dodanej, w tym polskiego podatku od towardéw i ustug, jest (a
przynajmniej powinna by¢) ich ekonomiczna neutralno$¢ dla tych wszystkich uczestnikéw
obrotu gospodarczego, ktorzy nie sa konsumentami (czyli ostatnim ogniwem), a na ktorych
finalnie — co jest typowe dla podatkéw posrednich — spoczywa finansowy cigzar
opodatkowania. Ta zasada neutralnosci musi by¢ realizowana poprzez rozliczanie podatku
naliczonego z naleznym lub odpowiednio przez bezposredni zwrot réznicy pomigdzy nimi
(jezeli w danym okresie rozliczeniowym wystepuje nadwyzka podatku naliczonego nad
naleznym).

Niniejsze opracowanie poswigcone jest drugiej z instytucji zaprezentowanych w poprzednim
zdaniu: zwrotowi nadwyzki podatku naliczonego nad naleznym (oraz zwrotowi podatku
naliczonego przy braku VAT naleznego).

Na gruncie prawa unijnego uprawnienie do uzyskania zwrotu nadwyzki podatku naliczonego
nad naleznym zapisane zostato w art. 183 dyrektywy Rady 2006/112/WE z 28 listopada 2006
r. w sprawie wspolnego systemu podatku od wartosci dodanej (Dz. Urz. UE L 347, s. 1).
Polska po wstapieniu do Unii Europejskiej zobligowana zostata do dostosowanie polskich
regulacji prawnych do unormowan wspdlnotowych. Zasady regulujace zwrot bezposredni
nadwyzki podatku naliczonego nad naleznym zapisane sa w art. 87 ustawy z 11 marca 2004 r.
o podatku od towaroéw i ustug (Dz. U. Nr 54, poz. 535, z p6zn. zm.; dalej: ustawa o VAT).

W odréznieniu od zasad obowiazujacych przed 1 maja 2004 r., pod rzadami regulacji mniej
lub bardziej spojnych z przepisami unijnymi (niestety, pelna implementacja nie nastapita z
dniem 1 maja 2004 r.), mozliwo$¢ uzyskania bezposredniego zwrotu nadwyzki podatku
naliczonego zwiazanego z czynnosciami opodatkowanymi VAT nad naleznym nie jest
warunkowana dokonywaniem przez podatnika dostawy lub $wiadczeniem ustug
opodatkowanych stawka nizsza niz podstawowa (22%). Przed nowelizacja zarowno w 2005,
jak 1 w 2008 r. podatnik mogl si¢ ubiega¢ o zwrot nadwyzki podatku naliczonego nad
naleznym nawet wowczas, gdy wykonywal wylacznie czynnosci opodatkowane wedtug
stawki podstawowe;j.
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Podkresli¢ nalezy, ze zwrot nadwyzki VAT dokonywany jest wylacznie na rachunek
bankowy podatnika po uprzednim ztozeniu przez niego stosownego wniosku — nie wystepuje
zwrot nadwyzki podatku naliczonego nad naleznym z urzedu (tzn. bez inicjatywy samego
podatnika).

Obecnie nie tylko prawo do zwrotu, ale i jego termin w zaden sposdb nie sa uzaleznione od
wysokosci stosowanych przez podatnika stawek VAT, a takze (co jeszcze przed grudniem
2008 r. bylo istotne) od rodzaju zakupionych towaréwki ustug.

Warto w tym miejscu przypomnieé, ze do konca listopada 2008 r. obowiazywaly przepisy,
wedlug ktorych co prawda teoretycznie podstawowym okresem zwrotu VAT bylo 60 dni,
jednak w rzeczywistosci taki termin mial zastosowanie jedynie do czesci nadwyzki podatku
naliczonego nad naleznym.

Wowczas bowiem przypadki, w ktorych podatnik mogt otrzymaé zwrot w 60-dniowym
terminie, wyspecyfikowane byly w art. 87 ust. 3 ustawy o VAT. Wedlug tych regulacji w
terminie 60 dni zwrotowi podlegala jedynie ta czgs$¢ roéznicy podatku, ktora nie przekracza
sumy warto$¢ podatku naliczonego:

. zwiazanego z nabyciem towarow lub ustug, ktére na podstawie przepiséw o podatku
dochodowym sa =zaliczane przez podatnika do $rodkéw trwalych oraz wartosci
niematerialnych i prawnych podlegajacych amortyzacji,

. zwiazanego z nabyciem gruntdw i praw wieczystego uzytkowania gruntow, jezeli
zostaty one zaliczone do srodkow trwatych nabywcy,

. 22% obrotu podatnika opodatkowanego stawkami nizszymi niz stawka podstawowa,

. 22% obrotu z tytutu dostaw towardw lub §wiadczenia ustug, o ktérych mowa w art. 86

ust. 8 pkt 1 ustawy o VAT, tzn. czynno$ci z prawem do odliczenia niepodlegajacych
opodatkowaniu polskim VAT.

Dodatkowo w ust. 3a tego samego artykutu ustawodawca czynit zastrzezenia, ze do obrotu,
ktory wyznacza kwotg zwrotu nadwyzki podatku w terminie 60 dni (dwa ostatnie punkty
powyzszego wyliczenia), wlicza si¢ obrét z tytulu otrzymania zaliczki w eksporcie towardw 1
wewnatrzwspolnotowej dostawie towarow. Aby jednak obrot z tytutu otrzymania zaliczki na
poczet dostawy towardw w transakcjach transgranicznych mogt by¢ uwzgledniony przy
obliczaniu kwoty uprawnionej do 60-dniowego zwrotu, podatnik musial przedstawi¢ w
urzedzie skarbowym zabezpieczenie majatkowe w kwocie odpowiadajacej kwocie podatku,
jaka bytaby nalezna gdyby obrét ten dotyczyt dostawy towardw na terytorium kraju
(zabezpieczenie takie musialo by¢ dokonane do czasu przedstawienia dokumentow
potwierdzajacych eksport towarow albo wewnatrzwspolnotowa dostawe towardw objetych ta
naleznos$cia).

W stanie prawnym obowigzujacym do konca listopada 2008 r. ta czg$§¢ nadwyzki VAT
naliczonego nad naleznym, ktora przekraczala kwotg obliczona wedlug zaprezentowanej
powyzej metody, zwracana byta w terminie 180 dni od dnia ztozenia deklaracji podatkowe;.
Obecnie, stosownie do tresci przepisu art. 87 ust. 2 ustawy o VAT, zwrot roznicy podatku, z
zastrzezeniem ust. 6 u.p.t.u. (szczegélne skrdécenie terminu z 60 do 25 dni), nastgpuje w
terminie 60 dni od dnia ztozenia przez podatnika wniosku (wraz z deklaracja).

Jezeli zasadno$§¢ zwrotu wymaga dodatkowego zweryfikowania, naczelnik urzg¢du
skarbowego moze przedtuzy¢ ten termin do czasu zakonczenia weryfikacji rozliczenia
podatnika dokonywanego w ramach czynno$ci sprawdzajacych, kontroli podatkowej lub
postgpowania podatkowego na podstawie przepisOw Ordynacji podatkowej lub postgpowania
kontrolnego na podstawie przepisoOw o kontroli skarbowe;.

W razie gdy przeprowadzone przez organ czynnosci wykaza zasadno$¢ zwrotu nadwyzki
VAT naliczonego nad naleznym, urzad skarbowy musi wyptaci¢ podatnikowi nalezna kwotg
wraz z odsetkami w wysokos$ci odpowiadajacej optacie prolongacyjnej stosowane] w
przypadku odroczenia ptatnosci podatku lub jego roztozenia na raty.
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W aktualnym stanie prawnym, nawet jezeli organ podatkowy wydtuzy (w celu sprawdzenia
zasadno$ci zwrotu) termin zwrotu, i tak — na wniosek podatnika — musi dokonaé¢ zwrotu
r6znicy podatku w terminie 60 dni. Jesli bowiem podatnik ztozy stosowny wniosek, a wraz z
wnioskiem zabezpieczenie majatkowe w kwocie odpowiadajacej kwocie wnioskowanego
zwrotu podatku, zwrot musi by¢ wyplacony niezaleznie od prowadzonych czynnosci
sprawdzajacych.

Jak wskazuje ustawodawca, jezeli wniosek wraz z zabezpieczeniem zostal ztozony na 13 dni
przed uptywem terminu 60 dni lub pozniej, zwrotu dokonuje si¢ w terminie 14 dni od dnia
ztozenia tego zabezpieczenia.

Zabezpieczenie majatkowe winno by¢ ztozone w formie:

. gwarancji bankowej lub ubezpieczenioweyj,

. porgczenia banku,

. weksla z porgczeniem wekslowym banku,

. czeku potwierdzonego przez krajowy bank wystawcy czeku,

. papierow  wartoSciowych na okaziciela o okreSlonym terminie wykupu

wyemitowanych przez Skarb Pafistwa lub Narodowy Bank Polski, bankowych papierow
warto$ciowych 1 listow zastawnych o okreslonym terminie wykupu, wyemitowanych we
wlasnym imieniu i na wlasny rachunek przez podmiot mogacy by¢ gwarantem lub
poreczycielem zgodnie z przepisami Ordynacji podatkowe;.

Zabezpieczenie majatkowe dotyczace zwrotu podatku w wysokosci nie wigkszej niz
wyrazona w ztotych kwota odpowiadajaca rownowartosci 1000 euro moze by¢ ztozone w
formie weksla. Przeliczenia kwoty wyrazonej w euro dokonuje si¢ wedlug $redniego kursu
euro oglaszanego przez Narodowy Bank Polski na ostatni dzien roboczy okresu
rozliczeniowego, ktérego dotyczy zwrot podatku, w zaokragleniu do pelnych ztotych.
Regulacje dotyczace obowiazku zlozenia zabezpieczenia i samego zabezpieczenia sg
przedmiotem powszechnej krytyki i pozostaje mie¢ nadziej¢ na to, ze ustawodawca
podatkowy przy okazji ktorej§ z kolejnych nowelizacji dokona ich zmiany, czyniac jeszcze
tatwiejszym uzyskanie zwrotu w racjonalnym terminie bez konieczno$ci spetniania
dodatkowych, uciazliwych warunkow.

Oproécz tego nalezy wskazaé, ze obecnie podatnik — tak jak to bylo w poprzednim stanie
prawnym — ma mozliwo$¢ ubiegania si¢ o zwrot nadwyzki VAT w terminie 25 dni, liczac od
dnia zlozenia rozliczenia. Uprawnienie takie przystuguje, gdy kwoty podatku naliczonego
wykazane w deklaracji podatkowej wynikaja:

— z faktur dokumentujacych kwoty naleznosci, ktore zostaty w calosci zaptacone,

— z dokumentoéw oraz decyzji celnych, a takze deklaracji importowej, 1 zostaly przez
podatnika zaptacone,

— z importu towardw rozliczanego zgodnie z art. 33a ustawy o VAT, WNT, importu ustug lub
dostawy towarow, dla ktorej podatnikiem jest ich nabywca, jezeli w deklaracji podatkowej
zostala wykazana kwota podatku naleznego od tych transakc;ji.

Ciekawe 1 korzystne dla podatnikow jest to, ze zwrot moze uzyska¢ nie tylko ten podatnik, u
ktorego wystapita nadwyzka VAT naliczonego nad naleznym, ale rowniez ten, u ktoérego w
danym okresie rozliczeniowym nie wystapita sprzedaz opodatkowana ani sprzedaz
zagraniczna (czyli nieopodatkowana, ale z prawem do rozliczenia VAT).

Niestety, 1 tutaj znalazla si¢ tyzka dziegciu. Otdz w takim przypadku podatnik poczeka na
zwrot nieco dtuzej, bo 180 dni, chyba ze zlozy zabezpieczenie majatkowe, wowczas zwrot na
jego rzecz zostanie dokonany w terminie 60 dni.

Podkresli¢ przy tym nalezy, ze nie dotyczy to podatnikow, ktdrzy nie wykonuja czynnosci
opodatkowanych, ale wykonuja czynnosci podlegajace opodatkowaniu poza terytorium kraju
— ci bez dodatkowego zabezpieczenia otrzymaja zwrot na zasadach ogolnych (tak jakby
wykonywali sprzedaz krajowa).
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Na zakonczenie nalezy wskaza¢, ze prawo podatnika do uzyskania zwrotu nadwyzki podatku
naliczonego nad naleznym wystepuje wylacznie w tych przypadkach, w ktorych podatnikowi
przystuguje prawo rozliczenia podatku naliczonego. Oznacza to, ze organ podatkowy nie
Zwroci — a nawet nie moze zwroci¢ — réznicy podatku naliczonego i1 naleznego lub samego
podatku naliczonego, jezeli Ow VAT naliczony (ewentualnie podatek naliczony uwzgl¢dniony
przy obliczaniu rdznicy) nie moze by¢ uznany za podlegajacy rozliczeniu (np. zakupy sa
zwigzane z czynnos$ciami zwolnionymi bez prawa do rozliczenia VAT). Doktadnie taki sam
skutek (tj. zwrot nie zostanie dokonany) wystepuje, gdy wprawdzie zakupy sa powiazane ze
sprzedaza opodatkowana (odpowiednio z czynno$ciami nieopodatkowanymi z prawem do
odliczenia), ale w ustawie o VAT (patrz art. 88 ustawy o VAT) wytaczona zostata mozliwos¢
rozliczenia podatku naliczonego przy dokonaniu tego rodzaju transakcji.

Zrédto: Serwis ,,podatki.pl”, 29.09.2009 r., Radostaw Kowalski, doradca podatkowy

Opr. Andrzej Smosarski

Prezentowane powyzej informacje stanowia ogolne oméwienie danych zagadnien. W zadnym wypadku nie maja
one charakteru oficjalnych opinii prawnych lub podatkowych. W celu uzyskania szczegdétowych informacji na
interesujace Panstwa tematy prosimy o kontakt na adres
Grzegorz_Chrzanowski@onet.pl lub telefonicznie — 0692 515 734

Biuletyn Kancelarii jest przesytany elektronicznie za zgoda odbiorcy. Jesli nie Zycza sobie Panstwo
otrzymywania Biuletynu — prosimy o kontakt e-mail Piotr_Wojciechowski@onet.pl
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