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PRACODAWCY BEZ OBOWIAZKU ROZLICZANIA PRACOWNICZYCH PIT-OW?

Senat odrzucil nowelizacj¢ ustawy o podatku dochodowym od 0séb fizycznych, na podstawie
ktérej pracodawcy mieliby obowiazek sktadania rocznych zeznan podatkowych za swoich
pracownikow. Decyzje wyzszej izby parlamentu z zadowoleniem przyjgla Polska
Konfederacja Pracodawcoéw Prywatnych Lewiatan, ktora ma nadziej¢, ze zostanie ona
utrzymana przez postow. Lewiatan juz na etapie spotecznych uzgodnien projektu z
Ministerstwem Finanséw we wrzesniu tego roku wskazywal na nadmierne koszty
nowelizacji, ktorymi objgci zostaliby pracodawcy. Konfederacja nie zgadzala si¢ z
uzasadnieniem do projektu, zgodnie z ktérym nowela stanowitaby uproszczenie systemu
sktadania rocznych deklaracji PIT-40. W ocenie przedsigbiorcow, obecnie obowiazujace
przepisy w wystarczajacym stopniu wychodza naprzeciw tym pracownikom, ktorzy nie chca
rozlicza¢ si¢ samodzielnie. Nowe powodowatyby wzrost kosztow firm, co zwlaszcza w
obecnej sytuacji gospodarczej zwigkszatyby ryzyko odpowiedzialnosci podatkowej
pracodawcow.

— Cieszg sig, ze senatorowie wykazali zrozumienie dla naszych uwag i opinii przesylanych od
poczatku prac parlamentarnych. Przedsigbiorcom nie sa potrzebne skomplikowane 1 niejasne
przepisy. Proponowany system rozliczen rocznych deklaracji podatkowych pracownikow
wprowadzal jedynie wiele watpliwosci oraz zagrozen — powiedziala Henryka Bochniarz,
prezydent Konfederaciji.

Zrodlo: serwis »podatki.pl”, 23.10.2009 r., T.Sz., PKPP Lewiatan
100 MLN ZE WIECEJ NIZ PRZED ROKIEM Z 1 PROC. PODATKU
100 mln zt wigcej przekazali podatnicy w PIT za 2008 rok organizacjom z 1 proc. podatku.

Rekordowe wptaty dla organizacji siggaly nawet kilku milionow ztotych. To skutek
przekazywania 1 proc. podatku przez urze¢dy i wskazywania go w korektach PIT.
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Podatnicy w zeznaniach PIT za 2008 rok przekazali prawie 400 min zt dla organizacji
pozytku publicznego z 1 proc. podatku. To rekord w dotychczasowej historii tej darowizny. Z
zeznan za 2007 rok podatnicy przekazali 290 mln zl, a z 2006 roku — 104 min zt. To skutek
zmiany mechanizmu przekazywania 1 proc. podatku — przekazuje go urzad skarbowy
wskazanej przez podatnika organizacji, a takze wprowadzenia mozliwosci przekazywania 1
proc. podatku w korekcie deklaracji. Takie wnioski wynikaja z sondy DGP przeprowadzone;j
w izbach skarbowych. Na nasze pytanie nie odpowiedziatly jedynie trzy izby z 16 w:
Katowicach, Rzeszowie i Opolu.

Rozliczenie za 2008 rok pokazato, ze Polacy coraz chgtniej wspieraja potrzebujacych czescia
swojego podatku.

Radostaw Hancewicz z Izby Skarbowej w Bialymstoku podaje nam, ze organizacje pozytku
publicznego otrzymaty z woj. podlaskiego blisko 8,8 mln zt z 1 proc. podatku, podczas gdy w
2007 roku byto to 7 mln zt. Podobne wzrosty zanotowaly urzedy skarbowe w catej Polsce.
Rekordowe sumy przekazano w woj. mazowieckim.

— Urzedy skarbowe woj. mazowieckiego przekazaly organizacjom pozytku publicznego
kwotg ponad 94 mln zl tytulem 1 proc. podatku naleznego zadeklarowanego przez
podatnikdw w zeznaniach PIT za 2008 rok. Jest to znacznie wigcej niz w roku ubiegtym,
kiedy OPP przekazano ponad 79 mln zt — podkresla Ewa Szkodzinska z Izby Skarbowej w
Warszawie.

Renata Kostowska z Izby Skarbowej w Olsztynie dodaje, ze z roku na rok podatnicy
przekazuja coraz wigcej pieniedzy na rzecz organizacji pozytku publicznego i popetniaja przy
tym mniej btedow.

Warto zatrzymac si¢ nad kwotami wplacanymi dla konkretnych organizacji, bo w niektérych
przypadkach sa one imponujace. Przykladowo najwyzsza kwota przekazana przez urzedy
skarbowe woj. mazowieckiego dla jednej organizacji to 19,7 min zt.

— Urzad Skarbowy w Gorzowie Wielkopolskim przekazal dla Stowarzyszenia Hospicjum $w.
Kamila 502,5 tys. zt. Jest to najwigksza kwota przekazana przez podatnikéw woj. lubuskiego
na rzecz jednej OPP — wylicza Andrzej Pieczko z Izby Skarbowej w Zielonej Gorze.

Z kolei Maciej Cichanski z Izby Skarbowej w Bydgoszczy stwierdza, ze najwigcej srodkoéw z
1 proc. podatku przekazali podatnicy rozliczajacy si¢ w 1 Urzgdzie Skarbowym w
Bydgoszczy (2,9 mln z1). Na kolejnych miejscach uplasowaly si¢ — Drugi Urzad Skarbowy w
Toruniu, Pierwszy Urzad Skarbowy w Toruniu, Drugi Urzad Skarbowy w Bydgoszczy, Urzad
Skarbowy we Wtloctawku oraz Trzeci Urzad Skarbowy w Bydgoszczy.

— Najwigksze kwoty zostaly przekazane przez urzedy skarbowe woj. $wigtokrzyskiego
organizacjom: Fundacja Dzieciom Zdazy¢ z pomoca — 1,3 mln zl, Caritas Diecezji Kieleckiej
— 360 tys. z1, Fundacja Anny Dymnej Mimo wszystko — 310,7 tys. zt — podaje Maria Bojczuk
z I1zby Skarbowej w Kielcach.

Natomiast Iwona Shugocka z Izby Skarbowej we Wroctawiu wskazuje, ze rekordowa kwota,
jaka urzedy skarbowe woj. dolnoslaskiego przekazaty dla organizacji pozytku publicznego w
2008 roku, wynosita — 3,8 mln zt, minimalna — 0,10 z1.

W tym roku zostata wprowadzona mozliwos¢ przekazania 1 proc. rowniez w przypadku
korekty zeznania. Na ten aspekt zwraca uwage Maria Bojczuk, ktora mowi, ze wczesniej
urzedy skarbowe nie przekazywaty 1 proc. od oséb, ktore nazweg OPP wskazaty dopiero w
korekcie zeznania.

— W tym roku podatnicy mogli skorzysta¢ z tej mozliwosci do konca czerwca. Z zebranych
informacji z urzedow skarbowych wynika, Zze korekt w tym zakresie bylo niewiele —
komentuje Maria Bojczuk.

Z danych Agnieszki Pawlak z Izby Skarbowej w todzi wynika, Ze korekt zeznan
podatkowych nie bylo zbyt duzo i1 sprowadzaty si¢ do wypetnienia p6l dotyczacych 1 proc.
podatku, ktére w zeznaniu pierwotnym byly puste.



Czegs$¢ srodkow z 1 proc. podatku nie wptynegta do organizacji pozytku publicznego.
Wszystkiemu winne sa pomytki podatnikéw. Marta Szpakowska z Izby Skarbowej w Lublinie
podkresla, ze nie wszystkie wykazane kwoty z zeznan mogly by¢ przekazane na rzecz
organizacji pozytku publicznego. Zdarzaty si¢ przypadki, ze po przekazaniu kwot nastgpowat
zwrot do urzedu z adnotacja o zamknigciu wykazanego rachunku bankowego.

— Z powodu ewidentnych bledow spowodowanych przez podatnikow w woj. lubelskim nie
przekazano 1 proc. podatku z 251 zeznan — tlumaczy Marta Szpakowska.

Ewa Szkodzinska wymienia, ze najcz¢stszymi przyczynami, ktore uniemozliwity przekazanie
1 proc. podatku, byty: istniejace u podatnikow zalegtosci podatkowe, brak numeru rachunku
bankowego organizacji lub zamknigcie rachunku bankowego przez organizacjg.

— Najwigksza przeszkoda w przekazaniu 1 proc. na rzecz OPP bylo niespetnienie przez
podatnikow warunku dokonania terminowej zaptaty w peilnej wysokosci podatku naleznego
stanowigcego podstawg naliczenia 1 proc., nie podzniej niz w terminie dwoch miesigecy od
uplywu terminu dla ztozenia zeznania podatkowego oraz wnioski podatnikow, u ktérych
stwierdzono zalegtosci — dodaje Beata Sarna z Izby Skarbowej w Krakowie.

Podkresla tez, ze nieskuteczne byly réwniez wnioski podatnikow, ktorzy do dnia dzisiejszego
nie podpisali zeznania podatkowego.

Opinia eksperta:

Generalna ocena wynikow 1 proc. za rok 2008 ze strony organizacji pozytku publicznego
(OPP) jest pozytywna. Zadowolenie wynika przede wszystkim ze wzrostu o blisko 35 proc.
kwoty przekazanej przez podatnikéw w 2008 roku w poréwnaniu z 2007 rokiem i osiagnigciu
putapu blisko 400 mln zl, co stanowito ponad 80 proc. tego, co maksymalnie mogliby
przekaza¢ podatnicy.

Urzedy przekazywaly 1 proc. sprawniej niz w roku 2007, ale organizacje sygnalizowaty
problemy np. z blednymi numerami kont, ktéorymi dysponowaly urzedy skarbowe, z
nieakceptowaniem przez niektore urzedy skroéconych numeréw KRS znajdujacych si¢ w
wykazie OPP opublikowanym, z btgdami w systemie POLTAX, powodujacymi opdznienia w
zwrocie podatku osobom, ktére dokonaty odpisu, wreszcie z pdznym (cho¢ mieszczacym sig
w terminach przewidzianych prawem) przekazywaniem organizacjom kwot z tytutu 1 proc.
Zrodto: ,,Dziennik Gazeta Prawna”, 27.10.2009 r, Ewa Matyszewska

BEDZIE SZERSZE ZWOLNIENIE Z VAT DLA AUTOROW

Nieopodatkowane maja by¢ nie tylko ushugi zwiazane z kultura, ale takze inne $wiadczone
przez tworcow i artystow

Taka zmiang proponuje Ministerstwo Finansw w projekcie nowelizacji ustawy o VAT, ktory
jest po uzgodnieniach migdzyresortowych.

Zdaniem ekspertow powinna rozwiac¢ cz¢$¢ watpliwos$ci osob zarabiajacych pidrem.

Jak teraz sig rozliczaja? Przede wszystkim musza oceni¢, czy sa w ogole podatnikami VAT,
czyli czy wykonuja samodzielnie dziatalno$¢ gospodarcza. W $wietle ustawy o VAT to
wszelka dziatalno$¢ producentow, handlowcoOw lub ustugodawcoéw. Niektore czynnosSci sa
jednak z niej wylaczone. Nie sa dzialalnoScia gospodarcza ustugi tworcow i artystow
wykonawcoOw w rozumieniu przepisOw o prawie autorskim 1 prawach pokrewnych,
wynagradzane w formie honorariow za przekazanie albo udzielenie licencji do praw
autorskich lub praw artystycznego wykonania (albo ich wykonanie).

Czy to wystarczy, aby uzna¢, ze autor nie ptaci VAT? Nie, musi jeszcze spetni¢ warunki
okreslone w art. 15 ust. 3 pkt 3 ustawy o VAT

Przepis ten jest napisany do$¢ niezrozumiatym j¢zykiem, ale w uproszczeniu chodzi o umowg
ze zlecajacym wykonanie czynnosci, z ktorej wynikaja warunki $wiadczenia ustug,
wynagrodzenia oraz odpowiedzialnosci zlecajacego wobec 0sob trzecich.



W zasadzie kazda umowa okresla warunki jej wykonania oraz wynagrodzenie, tak wigc
decydujaca jest tu kwestia odpowiedzialno$ci. Przypomnijmy, ze zgodnie z art. 38 prawa
prasowego za naruszenie prawa spowodowane opublikowaniem materialu prasowego
odpowiada m.in. autor i redaktor, nie wylacza to jednak odpowiedzialnosci wydawcy.

— Art. 15 ust. 3 pkt 3 ustawy o VAT nie mowi o wylacznej odpowiedzialnosci zlecajacego —
wyjasnia Adam Bartosiewicz, doktor nauk prawnych, wspotautor komentarza do ustawy o
VAT. — Dlatego uwazam, ze na tej podstawie autoréw publikacji prasowych nie mozna uznaé
za podatnikow VAT. Gdyby jednak ich czynnosci zostaty zakwalifikowane przez fiskusa jako
dziatalno$¢ gospodarcza, to pozostaje im zwolnienie podmiotowe (do 50 tys. zt rocznie) badz
przedmiotowe, o ktorym mowa w poz. 11 zalacznika nr 4 ustawy o VAT.

Zgodnie z tym przepisem zwolnienie obejmuje ,,ustugi zwigzane z kultura, w tym rowniez
ushugi tworcow 1 artystOw wykonawcOw w rozumieniu przepisOw o prawie autorskim i
prawach pokrewnych, wynagradzane w formie honorariow za przekazanie lub udzielenie
licencji do praw autorskich lub praw do artystycznego wykonania”.

Czy ushugi zwiazane z kultura $wiadcza takze autorzy artykuléw? Takie wnioski mozna
wyciagna¢ z opinii  OS$rodka Interpretacji Standardow Klasyfikacyjnych Urzedu
Statystycznego w Lodzi dla wydawnictwa Unimex (J. Zubrzycki, Leksykon VAT 2008, t. 1,
s. 412). Czytamy w niej: ,,Wymienione w pismie uslugi polegajace na przeniesieniu praw
autorskich na wydawnictwo przez autora (tworcg) w formie udzielenia licencji do napisanego
przez siebie utworu literackiego w zakresie prawa podatkowego lub ekonomii (wynagradzane
honorariami) nalezy klasyfikowa¢ tacznie z produktem (usluga), ktéorego dotycza, w
grupowaniu PKWiU 92.31.22-00.00 »Ustugi $wiadczone przez autorow, kompozytorow,
rzezbiarzy, artystow estradowych 1 innych indywidualnych artystow«”.

Potwierdza to wydana przez Ministerstwo Finansow broszura informacyjna w sprawie
stosowania art. 15 ust. 3 pkt 3 i ust. 3a ustawy o VAT. Jest w niej opisany przypadek Jana
Kowalskiego, ktory zawarl umowg o dzielo z wydawnictwem na napisanie podrgcznika
akademickiego 1 udzielenie praw autorskich. Zdaniem ministerstwa ta czynno$¢ podlega
zwolnieniu przedmiotowemu, gdyz jest wymieniona w zalaczniku nr 4 do ustawy (pozycja
11) — ustugi w zakresie kultury.

Zwolnione z VAT beda ustugi zwiazane z kultura $wiadczone przez podmioty prawa
publicznego lub inne uznane na podstawie odrgbnych przepiséw za instytucje o charakterze
kulturalnym lub wpisane do rejestru instytucji kultury (po spetnieniu odpowiednich
warunkow). Preferencja obejmie tez ustugi indywidualnych twoércow 1 artystow wykonawcow
w rozumieniu prawa autorskiego, wynagradzane honorariami, w tym za przekazanie lub
udzielenie licencji do praw autorskich lub praw do artystycznego wykonania utworow (z
wieloma wylaczeniami, np. dotyczacymi dzialalno$ci agencji informacyjnych).

— Uwazam, ze dla autoréw publikacji prasowych to zmiana doprecyzowujaca — moéwi Adam
Bartosiewicz. — Do tej pory byli zwolnieni z VAT jako osoby $wiadczace ustugi zwiazane z
kultura (oczywiscie, jesli w ogodle ich czynnosci da si¢ zakwalifikowaé jako prowadzenie
dziatalnos$ci gospodarczej). Jesli zmiany wejda w Zycie, obejmie ich zwolnienie dla tworcow.
Niezaleznie od tego, czy przygotowali poradnik dzialkowca czy publikacj¢ naukowa.
Proponowana zmiana precyzuje zakres zwolnienia dla autoréw publikacji prasowych.
Jednoczesnie obejmuje nim wigksza grupg osob. Obecnie zwolnione sa uslugi zwiazane z
kultura, w tym rowniez tworcow. Jesli zmiany wejda w zycie, preferencja objete beda
wszystkie ustugi §wiadczone przez tworcow, takze niezwiagzane z kultura, za ktére otrzymuja
honorarium. Trudno natomiast zrozumieé, dlaczego ministerstwo proponuje, aby zwolnienie
dotyczylo tworcéw indywidualnych. To pojecie powinno raczej odnosi¢ si¢ do dzieta autora,
a nie do niego samego. Moze to spowodowac, ze zwolnienie nie bgdzie miato zastosowania
do dziet zbiorowych.

Zrodto: ,.Rzeczpospolita:, 27.10.2009 r. Przemystaw Wojtasik



ZMIANY W K.K.S - ROZSZERZENIE ZAKRESU UPRAWNIEN URZEDOW CELNYCH

31 pazdziernika 2009 r. wchodzi w zycie zmiana Kodeksu karnego skarbowego,
wprowadzona artykulem 208ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o Stuzbie Celnej (Dz. U. Nr
168, poz. 1323).

Wprowadzane w k.k.s. zmiany wynikaja z rozszerzenia obowiazku przeprowadzania
urzedowego sprawdzenia na podmioty urzadzajace zaktady wzajemne. W zwiazku z tym po
zmianie, art. 107a k.k.s. bedzie penalizowal obok urzadzania lub prowadzenia gier bez
urzedowego sprawdzenia, takze urzadzanie lub prowadzenie bez takiego sprawdzenia
zaktadow wzajemnych.

W art. 133 § 1 pkt 1 k.k.s. rozszerzono uprawnienia urzedow celnych do prowadzenia
postgpowan przygotowawczych w sprawach o przestgpstwa skarbowe i1 wykroczenia
skarbowe przeciwko organizacji gier 1 zakladow wzajemnych. Dotychczas urzedy te byty
wlasciwe do prowadzenia takich postgpowan tylko w zakresie swojego dziatania (tzn. w
zakresie urzadzania gier w kasynach gier, na automatach i gier na automatach o niskich
wygranych, tam gdzie si¢ one znajduja); po zmianie wtasciwos¢ urzedu celnego w tej kwestii
dotyczyta bedzie catego obszaru gier losowych i1 zaktadéw wzajemnych. Dodatkowo urzedy
celne beda wilasciwe do prowadzenia postgpowan przygotowawczych w sprawach o czyny
zabronione okreslone w art. 60 1 61 kk.s., zwiazane z nieprzestrzeganiem przepisOw
regulujacych prowadzenie ksiag.

W art. 150 § 3 1 4 kk.s. rozszerzono o Stuzbg Celna katalog sluzb uprawnionych do
stosowania srodkow przymusu procesowego: zatrzymania podejrzanego oraz przymusowego
doprowadzenia oskarzonego lub §wiadka.

Zrodto: 27.10.2009 r., Eliza Wasinska
NSA: SKARGA KASACYJNA JEDNOLICIE ROZUMIANA

Po raz pierwszy w historii polskiego sadownictwa administracyjnego zostata podjgta uchwata
w pelnym (85-osobowym) sktadzie Naczelnego Sadu Administracyjnego

Trzech sgdzidow zlozyto zdania odrgbne.

Uchwata, ktora wiaze wszystkie sktady sgdziowskie, byta konieczna wobec rozbieznej
interpretacji podstaw skargi kasacyjnej. Taka skarge mozna oprze¢ jedynie na naruszeniu
prawa materialnego przez jego bledna wykladni¢ lub niewlasciwe zastosowanie oraz na
naruszeniu przepisOw postgpowania, jezeli mogloby to mie¢ istotny wptyw na wynik sprawy.
Uchwata stwierdza, ze rozpatrujac skarge kasacyjna oparta na takich wilasnie podstawach,
NSA ma obowiazek odniesienia si¢ do wszystkich zarzutdow podanych w przytoczonych
podstawach kasacyjnych. Musi wiec bada¢ ewentualne naruszenie przepisOw stosowanych
zarowno przez sad I instancji, jak i1 przez organy administracji, a ocenianych przez sad.
Tymczasem w dotychczasowych wyrokach NSA zarysowaly si¢ dwa rozne stanowiska.
Orzeczenia zgodne z wczorajsza uchwata zapadaty glownie w Izbie Ogoélnoadministracyjnej
NSA.

W wyrokach wydawanych w Izbie Finansowej pojawiata si¢ natomiast teza, ze zarzuty skargi
kasacyjnej moga dotyczy¢ tylko naruszenia prawa przez sad, a nie przez organy administracji.
Na rozbiezno$ci w orzecznictwie NSA zwrdcit uwagg Trybunat Konstytucyjny w
postanowieniu z 12 lutego 2009 r. To réwniez sktonito do podjecia uchwaly majacej
zapewnic jednolito$¢ orzecznictwa sadow administracyjnych.

Rzeczpospolita Danuta Frey 27-10-2009, ostatnia aktualizacja 27-10-2009 06:54



RM: MNIEJ FIRM BEDZIE ROZLICZAC VAT

W przysztym roku limit obrotéw, po przekroczeniu ktorego trzeba optaca¢ VAT, wyniesie
100 tys. zt, a w 2011 roku 150 tys. zt.

Od przysztego roku moze zwigkszy¢ si¢ grono przedsigbiorcow, ktorzy nie beda optacaé¢ VAT
ze wzgledu na niskie obroty. Rzad przyjat wczoraj projekt nowelizacji ustawy o VAT, ktory
zaktada podwyzszenie limitu w zwolnieniu podmiotowym z 50 tys. zt do 150 tys. zt. Z uwagi
na trudna sytuacje budzetowa podwyzka bedzie wprowadzana stopniowo. W 2010 roku limit
wyniesie 100 tys. zt, a jego docelowy poziom, tj. 150 tys. zt, ma zosta¢ osiagnigty w 2011
roku. Podatnicy, ktérzy w biezacym roku przekrocza obowiazujacy prog obrotow dla
zwolnienia, czyli 50 tys. zl, ale zmieszcza si¢ w limicie na przyszty rok, tzn. nie przekrocza
100 tys. euro, bgda mogli dalej korzysta¢ ze zwolnienia pod warunkiem pisemnego
zawiadomienia naczelnika urzedu skarbowego do 15 stycznia 2010 r. Analogiczne
rozwiazanie przejSciowe bedzie mialo zastosowanie do lat 2010 i 2011 w odniesieniu do
limitow 100 tys. 1 150 tys. zt.

Projekt przewiduje tez zmiany w przepisie upowazniajacym Ministra Finansoéw do wydania
rozporzadzenia w sprawie zwolnien z obowiazku ewidencjonowania obrotu przy
zastosowaniu kas fiskalnych. Obecne upowaznienie zakwestionowal Trybunat Konstytucyjny
(sygn. akt K 36/08). Teraz rzadowymi propozycjami zmian w ustawie o VAT zajmie si¢
Sejm.

Zrodto: ,.Dziennik Gazeta Prawna”, 28.10.2009 r. Magdalena Majkowska

PIT: DZIADKOWIE USTANOWIENI OPIEKUNAMI PRAWNYMI SKORZYSTAJA Z
ULGI PRORODZINNEJ

Dziadkowie, jezeli pelnia funkcj¢ opiekuna prawnego, skorzystaja z ulgi prorodzinnej w PIT
za 2009 rok.

W zeznaniach podatkowych sktadanych za ten rok z ulgi prorodzinnej po raz pierwszy beda
mogli skorzysta¢ opiekunowie prawni, np. dziadkowie, ktérzy wychowuja wnuki po $mierci
rodzicow. Ulga przystuguje pod warunkiem, ze dziecko zamieszkiwalo z opiekunem
prawnym. Opieke ustanawia dla dziecka maloletniego (takiego, ktore nie ukonczyto 18 lat)
sad opiekunczy. Opiekunem powinna by¢ ustanowiona przede wszystkim osoba wskazana
przez ojca lub matke, jezeli nie byli pozbawieni wladzy rodzicielskiej. Jezeli jednak
ustanowienie opiekunem takiej osoby nie jest mozliwe, opiekun powinien by¢ ustanowiony
sposrdd krewnych lub innych osob bliskich pozostajacego pod opieka albo jego rodzicow.
Zwykle sa to dziadkowie lub petnoletnie rodzenstwo.

Osoby takie odliczaja ulge w wysokosci 92,67 zt za kazdy miesigc sprawowania opieki
prawnej. Jezeli w tym samym miesiacu kalendarzowym w stosunku do dziecka wykonywana
byta zarowno wtadza rodzicielska, jak i petniona funkcja rodziny zastgpczej albo sprawowana
opieka prawna, kazdemu z podatnikéw przystuguje odliczenie w wysokosci 1/30 kwoty 92,67
zt za kazdy dzien sprawowania pieczy nad dzieckiem. Odliczenie dotyczy tacznie obojga
opiekunow prawnych pozostajacych w zwiazku matzenskim.

Opiekunowie prawni odliczaja ulgg prorodzinna wylacznie na dzieci matoletnie.

Zrodto: ,,Dziennik Gazeta Prawna”, 28.10.2009 ., Magdalena Majkowska



KE: POLSKA MUSI ZMIENIC PRZEPISY O ZWROCIE VAT

Komisja Europejska po raz drugi nakazata Polsce zmieni¢ przepisy dotyczace zwrotu VAT
podatnikom majacym siedzib¢ w innym kraju UE, straszac w przeciwnym razie pozwem do
Trybunatu Sprawiedliwosci w Luksemburgu.

Zgodnie z 6sma unijna dyrektywa VAT podatnik, ktory zostal obciazony tym podatkiem w
innym panstwie cztonkowskim niz to, w ktorym ma siedzibg, ma prawo do zwrotu
zaplaconego podatku. Osma dyrektywa VAT przewiduje, ze podatnik ma prawo wystapi¢ o
zwrot VAT do organow podatkowych panstwa cztonkowskiego, w ktorym zostat obciazony
podatkiem VAT. Zwrot musi zosta¢ dokonany w ciagu szesciu miesi¢cy od daty przediozenia
wlasciwemu organowi wniosku wraz ze wszystkimi niezbgdnymi dokumentami.

Te unijne przepisy zostaly przetransponowane do polskiego prawa, ale KE uznata, ze
nieodpowiednio, gdyz procedury zwrotu VAT podatnikom niemajacym siedziby w Polsce
trwaja w wielu przypadkach dluzej niz jest to przewidziane w przepisach. KE przyznaje w
komunikacie prasowym, ze dostata w tej sprawie wiele skarg.

Czas, jaki wiadze polskie przyznaja na usunigcie btedow formalnych we wniosku, wynosi
siedem dni. Jezeli poprawiony wniosek nie wptynie przed uptywem tego okresu, podatnik
traci prawo do zwrotu. Komisja uwaza, ze usunigcie btedéw we wniosku w tak krotkim czasie
jest niemozliwe lub nadmiernie trudne, co w praktyce podwaza skuteczno$¢ prawa do zwrotu
przyshugujacego podatnikom niemajacym siedziby i przewidzianego w Osmej dyrektywie
VAT.

Apel ma formg tzw. uzasadnionej opinii i stanowi juz drugi etap przewidzianego w traktacie
postgpowania karnego wobec kraju lamiacego unijne prawo. Jezeli Polska nie zmieni
przepisow w ciaggu dwoch miesigey, dostosowujac je do unijnej dyrektywy, KE moze
zdecydowac o skierowaniu sprawy do Europejskiego Trybunatlu Sprawiedliwosci.

Zrodto: serwis PAP, 29.10.2009 .

KOMISJA EUROPEJSKA WZYWA DO ZMIANY PRZEPISOW O VAT

Komisja Europejska po raz drugi wezwala Polske do zmiany przepisoéw dotyczacych zwrotu
VAT cudzoziemcom.

Jesli zmiany nie beda wprowadzone w ciagu dwoch miesiecy, sprawa trafi do Europejskiego
Trybunalu Sprawiedliwosci.

Podatnik, ktory zostat obciagzony VAT-em w innym panstwie cztonkowskim UE niz to, w
ktorym ma siedzibg, ma prawo do zwrotu zaplaconego podatku. Zwracany jest on przez
organy podatkowe panstwa, w ktorym podatnik zaptacit VAT. Zwrot musi nastapi¢ w ciagu
szeSciu miesigcy od daty zlozenia wniosku w tej sprawie. Wedlug Komisji Europejskiej
polskie urzedy skarbowe dokonuja zwrotu podatku w terminach o wiele dluzszych niz pot
roku. W zwiazku z tym dostaliSmy ultimatum: jezeli nie zmienimy przepiséw w ciagu dwdch
miesigcy, dostosowujac je do unijnej dyrektywy, Komisja skieruje sprawe do Europejskiego
Trybunalu Sprawiedliwosci.

— Przedluzajaca si¢ procedura zwrotu, wynoszaca w praktyce od dwoch do czterech lat,
stanowi nie tylko naruszenie przepisow wspolnotowych, ale tez wiaze si¢ z konieczno$cia
naprawy przez Skarb Panstwa szkody, jaka jest np. brak mozliwosci korzystania przez
podatnika z przystlugujacych mu pieniedzy , a takze utrata ich wartosci w czasie. Zagraniczni
podatnicy walcza o swoje prawa — komentuje ekspert.

Zrodlo: ,,Gazeta Prawna”, 30.10.2009 r., Ewa Matyszewska



KOBIETY NIE BEDA PRACOWAC DLUZEJ

To juz pewne. Resort Pracy nie przygotuje projektu ustawy, ktéry ma podnie$¢ wiek
emerytalny kobiet.

"Przypominam, ze wygasiliSmy od poczatku tego roku wigkszos¢ przywilejow emerytalnych.
Z tego wzgledu $rednio o 5 lat pdzniej Polacy beda odchodzi¢ z rynku pracy" — powiedziata
Jolanta Fedak.

— Przypominam, ze wygasilismy od poczatku tego roku wigkszo$¢ przywilejow emerytalnych.
Z tego wzgledu $rednio o 5 lat pdzniej Polacy beda odchodzi¢ z rynku pracy — powiedziata
wczoraj Jolanta Fedak, minister pracy i polityki spotecznej, na debacie zorganizowanej przez
DGP i Fundacj¢ FOR Leszka Balcerowicza.

Dodata, ze m.in. z tego wzgledu jej resort nie przygotuje projektu ustawy, ktéra wydtuzataby,
nawet w dtugiej perspektywie, wiek emerytalny kobiet..

Skrytykowata tez pomysl, aby zardéwno megzczyzni, jak i1 kobiety przechodzili na emeryturg,
majac 67 lat. Podkreslata, ze takie zmiany moglyby doprowadzi¢ do ucieczki na emeryture
stosunkowo mtodych osob, ktére obawialyby sig, ze ich wiek emerytalny bgdzie podniesiony.
Jest wigc wiasciwie przesadzone, ze w tej kadencji Sejmu nie wptynie do niego projekt
ustawy podnoszacy ten wiek.

To resort pracy odpowiada za te kwestie. Bez jego zgody, biorac dodatkowo pod uwage
kwestie trwania koalicji rzadowej (Fedak jest z PSL), nie moze by¢ mowy o przygotowaniu
projektu w jakimkolwiek innym ministerstwie. Tak wyrazna deklaracja stoi jednak w
sprzeczno$ci ze zgltaszanym przez ministra Michata Boniego pomystem na wydtuzanie wieku
emerytalnego nawet do 67 lat dla obojga pfci.

Zrodlo: ,,Dziennik Gazeta Prawna”, 30.10.009 r. Bartosz Marczuk

IS W WARSZAWIE: ABONAMENT MEDYCZNY DLA PRZEDSIEBIORCY A KOSZTY
PODATKOWE

Wydatki na zakup $wiadczen medycznych w postaci abonamentu medycznego wykupionego
dla przedsigbiorcy nie stanowia kosztow uzyskania przychodéw prowadzonej dzialalno$ci
gospodarczej. Stanowisko takie zajat Dyrektor Izby Skarbowej w Warszawie w interpretacji
indywidualnej z dnia 29.06.2009 r. nr IPPB1/415-320/09-2/KS.

We wniosku podatniczka wskazata, iz prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza w zakresie
nauczania 1 ttumaczenia j¢zyka angielskiego. Dzialalno$¢ ta jest opodatkowana na zasadach
ogbélnych — prowadzi podatkowa ksigge przychoddéw i rozchodow. Wnioskodawczyni
zamierza zawrze¢ umoweg z centrum medycznym o $wiadczenie ustug zdrowotnych (wykupié¢
abonament), w ramach ktorej bedzie uprawniona do korzystania z ustlug medycznych
Swiadczonych przez dane centrum, w tym diagnostyki oraz specjalistycznych procedur
medycznych. Powstata watpliwos$¢, czy wydatki na abonament medyczny moze zaliczy¢ do
kosztow uzyskania przychodu prowadzonej dziatalnosci gospodarczej? W przedmiotowej
sprawie organ podatkowy zajal nastgpujace stanowisko:

»(...) Zgodnie z art. 22 ust. 1 ustawy z dnia 26 lipca 1991 r. o podatku dochodowym od 0s6b
fizycznych (t. j. Dz. U. z 2000 r., Nr 14, poz. 176 ze zm.) kosztami uzyskania przychodéw sa
koszty poniesione w celu osiagnigcia przychodow lub zachowania albo zabezpieczenia zrodta
przychodow, z wyjatkiem kosztow wymienionych w art. 23.

Aby wydatek mogt by¢ uznany za koszt uzyskania przychodu, winien, w mysl powotanego
wyzej przepisu, spetniac tacznie nastgpujace warunki:



a. pozostawa¢ w zwiazku przyczynowym z przychodem lub ze zrédtem przychodu i1 by¢
poniesiony w celu osiagnigcia przychodu lub zarachowania albo zabezpieczenia zrodia
przychodow,

b. nie znajdowac si¢ na liscie kosztéw nieuznawanych za koszty uzyskania przychodéw,
wymienionych w art. 23 ust.1 ustawy,

c. by¢ wilasciwie udokumentowany.

Kosztami uzyskania przychodéw sa wigc wszelkie racjonalnie i gospodarczo uzasadnione
wydatki zwiazane z prowadzona dzialalno$cia gospodarcza, ktérych celem jest osiagnigcie,
zabezpieczenie 1 zachowanie zrodta przychodow. Konstrukcja kosztow uzyskania
przychodow oparta jest wigc na swoistej klauzuli generalnej, zgodnie z ktora podatnik ma
mozliwo$¢ odliczania dla celéw podatkowych wszelkich kosztow, pod tym jednak
warunkiem, ze wykaze ich bezposredni zwiazek z prowadzona dziatalno$cia, a ich poniesienie
ma lub moze mie¢ wpltyw na wielko$¢ osiagnigtego przychodu badz zachowanie albo
zabezpieczenie zrodta przychodu.

Zatem generalng zasada prawa podatkowego w zakresie podatku dochodowego od os6b
fizycznych jest Sciste powiazanie kosztow ponoszonych przez podatnika z celem osiagnigcia
przychodéw lub zachowania albo zabezpieczenia zrédta przychodow, przy czym cel ten musi
by¢ widoczny, a ponoszone koszty winny go bezposrednio realizowac lub co najmniej winny
go zaktada¢ jako realny.

Zauwazy¢ nalezy, iz przez sformutowanie ,,w celu” nalezy rozumie¢ dazenie do osiagnigcia
jakiego$ stanu rzeczy (przychodu lub zachowania albo zabezpieczenia zrodia przychodu), a
dazenie podatnika ma przymiot ,.celowosci”, jezeli na podstawie dostgpnej wiedzy o
zwiazkach przyczynowo-skutkowych mozna zasadnie uzna¢, Ze poniesiony koszt moze
przynies¢ oczekiwane nastgpstwo (doprowadzi¢ do zachowania albo zabezpieczenia Zrddta
przychodu). Tym samym, mozliwos¢ kwalifikowania konkretnego wydatku jako kosztu
uzyskania przychodu, uzalezniona jest od obiektywnej, rzetelnej i caloSciowej oceny tego, czy
w $wietle wszystkich wystepujacych w sprawie okoliczno$ci, przy zachowaniu nalezytej
starannosci, podatnik w momencie dokonywania wydatku mogl 1 powinien przewidzie¢, iz
wydatek ten spowoduje zachowanie lub zabezpieczenie zrddta przychodu jakim jest w
rozpatrywanym przypadku pozarolnicza dziatalno$¢ gospodarcza a nie osoba Wnioskodawcy.

Nalezy jednak pamigta¢ o tym, iz wykazanie zwiazku poniesionych kosztéw z prowadzona
dziatalnos$cia gospodarcza oraz okoliczno$¢, ze ich poniesienie ma wpltyw na wysokos¢
osigganych przychodoéw obciaza podatnika.

Do kosztow uzyskania przychodéw z pozarolniczej dzialalnosci gospodarczej spelniajacych
powyzsze kryteria nie mozna zaliczy¢ wydatkéw uwarunkowanych stanem zdrowia osoby
prowadzacej dziatalno$¢ gospodarcza.

Z przedstawionego zdarzenia przysztego wynika, iz Wnioskodawczyni prowadzi dzialalno$¢
gospodarcza w zakresie nauczania i thumaczenia jezyka angielskiego oraz wydawnictwa (poza
prasa). Zamierza zawrze¢ umowe o $wiadczenie ustug medycznych (wykupi¢ abonament
medyczny). Wydatki poniesione na zakup abonamentu planuje zaliczy¢ do kosztow uzyskania
przychodu z prowadzonej dziatalno$ci gospodarcze;.



Odnoszac si¢ do przedstawionego przez Wnioskodawczyni¢ zdarzenia przysztego stwierdzi¢
nalezy, ze wydatki na zakup $wiadczen medycznych maja na celu ochrong zdrowia. Wydatki
na ochrong zdrowia naleza do wydatkdw o charakterze osobistym. Aby zachowa¢ odpowiedni
stan zdrowia, osoba fizyczna zmuszona jest do korzystania z ustlug medycznych i to
niezaleznie od tego czy prowadzi dziatalno$¢ gospodarcza, czy tez dziatalno$ci takiej nie
prowadzi. Tak wigc, bezposrednim celem jaki jest zwiazany z ponoszeniem tego rodzaju
wydatkéw jest ochrona stanu zdrowia osoby (wydatki o charakterze osobistym), a nie
zachowanie lub zabezpieczenie zrodta przychodow, o ktorym mowa w przepisie art. 22 ust. 1
powotywanej ustawy. Poniesienie wydatkéw na zakup pakietu uslug medycznych nie ma
realnego wpltywu na zachowanie lub zabezpieczenie zrddia przychodow jakim jest
pozarolnicza dziatalno$¢ gospodarcza. Wydatki te nie maja tez wplywu na wysokosé
przychodow uzyskiwanych ze swiadczenia ustug w zakresie nauczania i1 thumaczenia jezyka
angielskiego.

Reasumujac powyzsze nalezy uznaé, iz wydatki na zakup $wiadczen medycznych w postaci
abonamentu medycznego poniesione przez osobg prowadzaca dziatalno$¢ gospodarcza nie
mozna zaliczy¢ do kosztéw uzyskania przychodu tej dziatalnosci.(...)”

Zrodlo: serwis ,»eGospodarka.pl”, 27.10.2009 r.
SKAPITALIZOWANE ODSETKI TO KOSZTY UZYSKANIA PRZYCHODU?

Gdy w przypadku kapitalizacji dochodzi do dopisania naliczonych odsetek do pierwotnej
kwoty pozyczki za zgoda wierzyciela, to nalezy uzna¢ to za sposob zadysponowania
naliczonych odsetek, ktore czynia zado$¢ roszczeniu pozyczkodawcy o ich zwrot.
Kapitalizacja wywiera tutaj ten sam skutek prawny, co zaptata - zmniejsza kwotg odsetek do
zaptaty. W zwiazku z tym, w dacie kapitalizacji odsetki moga by¢ zaliczone do kosztow
uzyskania przychodow. Stanowisko takie zajat Dyrektor Izby Skarbowej w Warszawie w
interpretacji indywidualnej z dnia 20.10.2009 r. nr IPPB1/415-608/09-2/EC.

Podatnik wskazat, 1z zamierza rozpocza¢ dziatalno$¢ gospodarcza na terytorium Polski
polegajaca na najmie nieruchomosci. W tym celu zamierza utworzy¢ wraz z inna osoba
fizyczna spotke komandytowa. Na cele tej dziatalno$ci zostanie zaciagnigta pozyczka u spotki
kapitalowej z siedziba poza granicami kraju, powiazanej kapitalowo z utworzona spotka
komandytowa albo trust dzialajacy zgodnie z prawem Anglii i Walii. Umowa pozyczki bedzie
stanowi¢, iz termin sptaty kapitatu pozyczki nie bedzie z gory okreslony, lecz sptata bedzie
nastgpowac po wezwaniu pozyczkobiorcy przez pozyczkodawce. Odsetki z kolei beda ptatne
co miesigc badz co kwartat, przy czym zgodnie z umowa pozyczkobiorca uprawniony bedzie
do kapitalizacji odsetek, tj. ich zamiany na kapital 1 wstrzymania si¢ z ich sptata do czasu, gdy
zgodnie z umowa splacie bedzie podlega¢ kapitat. Powstala watpliwo$¢, czy w takiej sytuacji
podatnik ma prawo do uznania za koszty uzyskania przychodu odsetki w momencie ich
kapitalizacji czy tez w momencie fizycznej zaptaty? W przedmiotowej sprawie organ
podatkowy zajat nastepujace stanowisko:

»(...) Zgodnie z przepisem art. 22 ust. 1 ustawy z dnia 26 lipca 1991 r. o podatku
dochodowym od o0s6b fizycznych (t. j. Dz. U. z 2000 r. Nr 14, poz. 176 ze zm.) kosztami
uzyskania przychodoéw sa koszty poniesione w celu osiagnigcia przychoddéw lub zachowania
albo zabezpieczenia zrédla przychodow, z wyjatkiem kosztéw wymienionych w art. 23.

10



Zatem kosztem uzyskania przychodow nie sa wszystkie wydatki, ale tylko takie, ktore nie sa
wymienione w art. 23 i ktorych poniesienie pozostaje w zwiazku przyczynowo-skutkowym z
uzyskaniem (zwigkszeniem) przychodu z danego zrédta, badz tez zachowaniem Ilub
zabezpieczeniem zrodta przychodéw. Jednakze cigzar wskazania owego zwiazku spoczywa
na Wnioskodawcy, ktéry wywodzi z tego okreslone skutki prawne.

Kosztami uzyskania przychodu sa zatem wszelkie racjonalne i gospodarczo uzasadnione
wydatki zwigzane z prowadzona dzialalno$cia gospodarcza. Z oceny zwiazku z prowadzona
dzialalno$cia winno wynika¢, iz poniesiony wydatek obiektywnie moze si¢ przyczyni¢ do
osiagnigcia przychodéw z danego zrodta.

Aby zatem wydatek mogt by¢ uznany za koszt uzyskania przychodu winien, w mysl
powotanego przepisu spetniaé tacznie nastgpujace warunki:

* pozostawaé w zwiazku przyczynowym z przychodem lub zrédlem przychodu i by¢
poniesiony w celu osiagnigcia przychodu lub zachowania albo zabezpieczenia zrodia
przychodu,

* nie znajdowac si¢ na liScie kosztow nieuznawanych za koszty uzyskania przychodow,
wymienionych w art. 23 ust. 1 ustawy o podatku dochodowym od 0s6b fizycznych,

* by¢ wlasciwie udokumentowany.

Zgodnie z art. 23 ust. 1 pkt 8 lit. a) ww. ustawy nie uwaza si¢ za koszty uzyskania
przychodéw wydatkdw na sptate pozyczek (kredytow), z wyjatkiem skapitalizowanych
odsetek od tych pozyczek (kredytow), z tym ze kosztem uzyskania przychodéw sa wydatki na
sptate pozyczki (kredytu) w przypadku, gdy pozyczka (kredyt) byta waloryzowana kursem
waluty obcej, jezeli:

* pozyczkobiorca (kredytobiorca) w zwiazku ze splata pozyczki (kredytu) zwraca kwote
kapitatu wigksza niz kwota otrzymanej pozyczki (kredytu) - w wysokos$ci roznicy pomigdzy
kwota zwrotu kapitatu a kwota otrzymanej pozyczki (kredytu),

* pozyczkodawca (kredytodawca) otrzymuje srodki pieni¢zne stanowiace splat¢ kapitatu w
wysokosci nizszej od kwoty udzielonej pozyczki (kredytu) - w wysoko$ci roznicy pomigdzy
kwota udzielonej pozyczki (kredytu) a kwota zwrdconego kapitatu.

Natomiast w mys$l art. 23 ust. 1 pkt 32 ww. ustawy nie uwaza si¢ za koszty uzyskania
przychodéw naliczonych, lecz nie zaplaconych albo umorzonych odsetek od zobowiazan, w
tym rowniez od pozyczek (kredytow).

W $wietle powotanych przepisow nalezy stwierdzi€, ze nie podlegaja zaliczeniu do kosztow
uzyskania przychodéw wydatki poniesione na splatg pozyczki lub kredytu oraz naliczone lecz
nie zaptacone albo umorzone odsetki. Wyjatkiem od tej zasady jest przewidziana w art. 23
ust. 1 pkt 8 lit. a) ustawy o podatku dochodowym od o0séb fizycznych, mozliwos$¢ zaliczenia
w poczet kosztéw uzyskania przychodu skapitalizowanych odsetek od pozyczek.

Dzien kapitalizacji odsetek nalezy traktowac na réwni z data ich faktycznego uzyskania, gdyz
na gruncie ww. ustawy powoduje ten sam efekt. Kapitalizacja odsetek nie jest zdefiniowana w
ustawie o podatku dochodowym od os6b fizycznych. Zakresu znaczeniowego tego terminu
nie definiuja réwniez inne ustawy, niemniej jednak kapitalizacja odsetek polega na ich
doliczeniu do kwoty gtéwnej dtugu.
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Skoro wigc w przypadku kapitalizacji dochodzi do ,,dopisania” naliczonych odsetek do
pierwotnej kwoty pozyczki za zgoda wierzyciela, to nalezy uzna¢ to za sposob
zadysponowania naliczonych odsetek, ktére czynia zado$¢ roszczeniu pozyczkodawcey o ich
zwrot. Wynika z tego, ze juz od dnia kapitalizacji wierzyciel uzyskuje korzy$¢ ekonomiczna
w postaci zwigkszenia kwoty, od ktorej naliczane sa dalsze odsetki. Nalezy réwniez
podkresli¢, iz z data kapitalizacji odsetki traca odrebny od kwoty gléwnej byt prawny (tj. staja
sig¢ czgscia kwoty gtownej ze wszelkimi tego konsekwencjami). W rezultacie, w momencie
ostatecznego rozliczenia nie mamy juz do czynienia ze sptaconymi odsetkami, a jedynie ze
sptata powigkszonej kwoty gléwnej pozyczki. Wynika z tego, ze kapitalizacja wywiera ten
sam skutek prawny, co zaptata — zmniejsza kwote¢ odsetek do zaptaty.

W $wietle powyzszego skapitalizowane odsetki od pozyczki zaciagnigtej w celu osiagnigcia
przychodéw lub zachowania albo zabezpieczenia zrédta przychodow moga by¢ zaliczone do
kosztéw uzyskania przychodow w dacie ich kapitalizacji.(...)”

Pelna tre$¢ interpretacji mozna przeczyta¢ na stronie Ministerstwa Finansow sip.mf.gov.pl/sip
Zrédlo: serwis ,,eGospodarka.pl”, 27.10.2009 r.

VAT - W ZAKRESIE OBOWIAZKU NALICZENIA PODATKU NALEZNEGO Z
TYTULU PONIESIONYCH WYDATKOW NA RZECZ PRACOWNIKOW, BYLYCH
PRACOWNIKOW I ICH RODZIN ORAZ KONTRAHENTOW

Interpretacja indywidualna MF nr 1PP3/443-608/09-3/CS z 13 pazdziernika 2009 r. —
Dyrektor Izby Skarbowej w Warszawie

Na podstawie art. 14b § 1 i § 6 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa (t. j.
Dz. U. z 2005 r. Nr 8, poz. 60 ze zm.) oraz § 7 rozporzadzenia Ministra Finansow z dnia 20
czerwca 2007 r. w sprawie upowaznienia do wydawania interpretacji przepisOw prawa
podatkowego (Dz. U. z 2007 r. Nr 112, poz. 770 ze zm.) Dyrektor Izby Skarbowej w
Warszawie dziatajac w imieniu Ministra Finansow stwierdza, ze stanowisko Wnioskodawcy,
przedstawione we wniosku z dnia 14.07.2009 r. (data wplywu 20.07.2009 r.), o udzielenie
pisemnej interpretacji przepisow prawa podatkowego dotyczacej podatku od towarow 1 ustug
w zakresie obowiazku naliczenia podatku naleznego z tytutu poniesionych wydatkow na rzecz
pracownikow, bytych pracownikéw i ich rodzin oraz kontrahentow:

. w zakresie nieodplatnej dostawy towarow - jest nieprawidlowe,

. w zakresie nieodplatnego Swiadczenia uslug oraz wydatkow wynikajacych z
dzialalnoSci socjalnej - jest prawidlowe.

UZASADNIENIE

W dniu 20.07.2009 r. wptynal ww. wniosek o udzielenie pisemnej interpretacji przepiséw
prawa podatkowego dotyczacej podatku od towardw 1 ustug w zakresie mozliwosci odliczenia
podatku naliczonego VAT z tytulu poniesionych wydatkéw na rzecz pracownikow, bylych
pracownikow 1 ich rodzin oraz kontrahentow.

W przedmiotowym wniosku zostal przedstawiony nastgpujacy stan faktyczny.
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Spotka ponosi m.in. nastgpujace wydatki na rzecz pracownikow:

1. w zwiazku z utrzymaniem sportowych reprezentacji Spoiki, startujacych w ré6znego rodzaju
zawodach (meczach, zawodach wedkarskich, maratonach):

a. na zakup strojow sportowych, ktore sa przekazywane reprezentantom Spoiki;
b. na zakup ushlug prania strojéw sportowych;
C. na zakup nagrdd, ktore sa przekazywane w konkursach/zawodach organizowanych

przez Spoike;
d. na zakup ustug transportu pracownikow na miejsce organizowania zawodow;

2. w zwiazku z wyrazeniem uznania dla stazu pracy:

a. na zakup nagrod dla pracownikéw (np. odchodzacych na emeryturg),
b. na zakup zwigzanych z tymi jubileuszami odznaczen, dyplomow, Legitymacji,
zaproszen);

3. w zwiazku z organizowaniem imprez okoliczno$ciowych, integracyjnych, festynow
(finansowanych ze §rodkow obrotowych Spoiki):

. na zakup nagrod dla zastuzonych pracownikow,

- zakup artykutow spozywczych,- ktore sa przekazywane (udostgpniane) w trakcie
imprezy;

. na zakup ustugi kompleksowej obstugi imprezy albo

. na zakup programu artystycznego,

. na wynajem sali,

. na zakup ustugi cateringowej,

. na zakup ustugi gastronomiczne;,

. na zakup ustugi hotelowe;,

. na zakup opieki medycznej,

. na zakup ubezpieczenia od nastepstw nieszczesliwych wypadkows;

. na zakup dekoracji,

. na zakup ustugi transportowej (dowo6z pracownikow);

4. w zwiazku z pelnieniem przez pracownikow okreslonych funkcji w Spotce (m.in. cztonkow
Rady Nadzorczej Zarzadu):

a. na zakup artykutow spozywczych (kawy, herbaty, napojéw, poczgstunku) -
wydawanych na posiedzeniach i poza posiedzeniami,

b. na zakup biletow lotniczych, kolejowych

C. na zakup ustugi transportowej,
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d. na zakup ustugi gastronomiczne;j,
e. na zakup ustugi cateringowej,

f. na zakup ustugi hotelowej;

5. w zwiazku z zakupem positkéw przekazywanych pracownikom nie stanowiacych positkow
profilaktycznych w rozumieniu Rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 28 maja 1996 r. w
sprawie profilaktycznych positkéw i napojow (Spotka posiada umowe z firma cateringowa na
prowadzenie kantyny pracowniczej, zgodnie z ktora Spotka gwarantuje swoim pracownikom
doptate w wysokosci X% cen positkéw. Pozostate X% potracane jest z wynagrodzenia
pracownika Spoétki. Warto$¢ doptaty oraz odptatnosci pracownikéw Spotki udokumentowane
sa odpowiednio faktura VAT oraz nota ksiggowa);

6. na zakup kwartalnych biletow komunikacji miejskiej (kart miejskich) - przy
wspotfinansowaniu pracownika; (Pracownikowi zatrudnionemu w Spotce przystuguje doptata
w wysokosci X% ceny miejskiego, imiennego biletu kwartalnego na wszystkie linie
komunikacji miejskiej w Warszawie bez wzgledu na rodzaj zakupionego biletu kwartalnego.
Doptata do dojazdow do pracy i z pracy przystluguje pracownikom korzystajacym z
publicznych $rodkéw lokomocji w obrgbie wojewddztwa mazowieckiego. Okresem
rozliczeniowym dla doptat jest kwartal kalendarzowy. Pracodawca zakupuje bilet kwartalny 1
udostepnia go pracownikowi przed rozpoczeciem danego kwartatu. Potracenie X% wartosci
biletu kwartalnego nastgpuje w pierwszym miesiacu danego kwartalu w terminie wyplaty
wynagrodzenia za prace przystugujacego za ten miesiac, na podstawie stosownego pisemnego
upowaznienia udzielonego przez pracownika.)

7. na zakup okularéw korekcyjnych do pracy przy monitorze dla pracownikow (Faktura
optacona przez pracownika wystawiona jest na Spotke, ktdra zwraca pracownikowi okreslong
w ZUZP kwote.)

8. na zakup energii elektrycznej zuzywanej przez pracownika (na podstawie zapisow ZUZP i
PZUZP dla Pracownikow Przemystlu Energetycznego pracownikowi Spotki po
przepracowaniu roku w Spoélce przystuguje prawo do korzystania z ulgowej odptatnosci za
energi¢ elektryczna. Odptatnos¢ pracownika za zuzycie 1 kWh energii elektrycznej, w ilosci
nie przekraczajacej 3000 kWh w roku i $rednio miesigcznie 250 kWh, stanowi X% normalnej
ogolnie obowiazujacej taryfy dla gospodarstw domowych. Pracownik otrzymuje faktur¢ VAT
na X% naleznos$ci, za$ pozostata czg§¢ oplacana jest przez Spotkg na podstawie noty
ksiggowej wystawionej na Spotke.

9. finansowane z ZFSS:

. na zakup ustug (wczaséw, wycieczek, karnetow na basen, imprezy sportowe (mecze),
karnetow na zajecia rekreacyjne) od podmiotéw zewnetrznych, przy czgSciowym
finansowaniu przez pracownika (Faktura optacona przez pracownika wystawiona jest na
Spoéike, ktéra zwraca pracownikowi okreslona kwotg.),

. na zakup bonow dla pracownikow;

Spoétka ponosi rowniez na rzecz bylych pracownikéw (emerytéw) oraz rodzin pracownikow
takie wydatki jak:
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1. w zwiazku z organizowaniem imprez okoliczno$ciowych, festynow (jw.), w ktorych
oprocz pracownikoéw uczestnicza byli pracownicy, ktoérzy przeszli na emeryture, rodziny
pracownikow oraz goscie.

2.  na zakup wiencow i wigzanek pogrzebowych (dla bytych pracownikow), kondolencje
(nekrologi) w zwiazku ze $miercia 0sob z rodziny pracownika, czy bylych pracownikéw

(emerytow);

3. Finansowane z ZFSS:

a. na zakup wczaséw, kolonii dla dzieci (w czg$ci finansowane przez pracownika),
b. na zakup paczek $wiatecznych dla dzieci pracownikow;

C. na zakup bonéw dla emerytowanych pracownikéw

Spotka ponosi rowniez wydatki na rzecz kontrahentow (np. dostawcow kooperantow,
klientow):

1. w zwiazku z organizowanymi spotkaniami
a. na zakup kwiatow, kalendarzy, upominkow,

b. na zakup artykutow spozywczych (kawy, herbaty, napojow, poczestunku);

2. w zwiazku z organizowanymi konkursami dla klientéw 1 potencjalnych klientow:

a. na zakup upominkéw i nagrod
b. przekazanie materiatow reklamowych 1 promocyjnych klientom 1 potencjalnym
klientom;

3. na zakup towarow przekazywanych w ramach sponsoringu.
W zwiazku z powyzszym zadano nast¢gpujace pytanie.

Czy w odniesieniu do nieodptatnego $swiadczenia ustug oraz nieodplatnej dostawy towardéw
na rzecz pracownikow, bytych pracownikéw 1 ich rodzin oraz kontrahentow, Spotka ma
obowiazek naliczania podatku naleznego VAT ...

Zdaniem Wnioskodawcy, jezeli wydatki poniesione zostaly na cele inne niz zwiazane z
prowadzonym przedsigbiorstwem, Spotka zobligowana jest do wykazania podatku naleznego
VAT.

Zgodnie z art. 5 ust. 1 pkt 1 w zwiazku z art. 7 ust. 1 oraz art. 8 ust. 1 ustawy o VAT
opodatkowaniu podatkiem od towarow i ustug podlega odptatna dostawa towaréw 1 odptatne
$wiadczenie ustug na terytorium kraju, a przez dostawe towardw rozumie si¢ przeniesienie
prawa do rozporzadzania towarami jak wlasciciel za§ przez swiadczenie ustug rozumie sig
kazde §wiadczenie na rzecz osoby fizycznej, osoby prawnej lub jednostki organizacyjnej
niemajacej osobowosci prawnej, ktore nie stanowi wyzej wspomnianej dostawy towarow.

Ponadto z art. 7 ust. 2 wynika, iz przez dostawg towardéw, o ktérej mowa w art. 5 ust. 1
pkt 1, rozumie si¢ rowniez przekazanie przez podatnika towaréw nalezacych do jego
przedsigbiorstwa na cele inne niz zwiazane z prowadzonym przez niego przedsigbiorstwem,
w szczegblnosci:
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. przekazanie lub zuzycie towarow na cele osobiste podatnika lub jego pracownikow, w
tym bylych pracownikow, wspolnikéw, udzialowcow, akcjonariuszy, czlonkow
spotdzielni 1 ich domownikéw, czlonkéw organdéw stanowiacych osob prawnych,
cztonkow stowarzyszenia,

. wszelkie inne przekazanie towaroOw bez wynagrodzenia, w szczegdlnosci darowizny

. jezeli podatnikowi przyshugiwato prawo do obnizenia kwoty podatku naleznego o
kwote podatku naliczonego od tych czynnosci, w catosci lub w czgsci.

Analogiczne przepisy dotyczace $wiadczenia ustug zawarte sa w art. 8 ust. 2 ustawy o VAT:
,hieodptatne swiadczenie ustug niebedace dostawa towaro6w na cele osobiste podatnika lub
jego pracownikéw, w tym bylych pracownikéw, wspdlnikow, udziatowcdw, akcjonariuszy,
cztonkow spotdzielni 1 ich domownikéw, cztonkéw organdw stanowiacych oséb prawnych,
cztonkow stowarzyszenia, oraz wszelkie inne nieodptatne $wiadczenie ustug, jezeli nie sa one
zwiazane z prowadzeniem przedsigbiorstwa, a podatnikowi przystugiwalo prawo do
obnizenia kwoty podatku naleznego o kwot¢ podatku naliczonego przy nabyciu towardow i
ustlug zwigzanych z tymi ustugami, w cato$ci lub w czg$ci, traktuje si¢ jak odptatne
swiadczenie ustug.”

Z powyzszego wynika, ze w przypadku nieodptatnych wydan towaréw lub nieodptatnego
swiadczenia ustlug na rzecz pracownikéw lub kontrahentéw obowiazek naliczenia podatku
VAT powstanie w Spoltce, gdy spelnione bgda tacznie nastgpujace przestanki:

. Spotce przystugiwato prawo do odliczenia catosci lub czeéci podatku naliczonego
. towary przekazane sa na cele inne niz zwiazane z prowadzonym przez Spotke
przedsigbiorstwem.

Pierwsza przestanka nie zachodzi m.in., gdy Spoétka otrzymuje note obciazeniowa w ktorej nie
jest wykazany VAT naliczony (np. w przypadku otrzymania noty obciazeniowej od firmy
cateringowe] na kwot¢ do potracenia z wynagrodzen pracownikéw lub od zaktadu
energetycznego za doptat¢ do energii elektrycznej zuzywanej przez pracownika zgodnie z
taryfa pracownicza). W odniesieniu do uslug noclegowych i1 gastronomicznych rowniez nie
jest spetniona pierwsza przestanka, zatem Spotka nie odlicza, ale tez nie wykazuje podatku
naleznego VAT przy tego rodzaju wydatkach.

W  przypadku, gdy Spolka przekazuje towary na cele zwiazane z prowadzonym
przedsigbiorstwem (przestanka druga) nie powstaje obowiazek naliczenia podatku VAT
naleznego.

Podej$cie takie potwierdzit NSA w wyroku 7-miu s¢dziéw z dnia 23 marca 2009 r. (sygn.
akt I FPS 6/03). NSA jednoznacznie stwierdzil, iz w stanie prawnym obowiazujacym od 1
czerwca 2005 r. brak jest podstaw do opodatkowania podatkiem VAT nieodplatnego
przekazania towarow na cele zwiazane z prowadzonym przez podatnika przedsigbiorstwem
bez wzgledu na wartos¢ przekazywanych towaréw. Z ustnego uzasadnienia sadu wynika, iz
zmiana wprowadzona w art. 7 ust. 3 ustawy o VAT od 1 czerwca 2005 r. spowodowata, ze
wyktadnia jezykowa art. 7 ust. 2 jest jednoznaczna i1 nie daje w zwiazku z tym zadnych
podstaw do stosowania innych metod wyktadni, w tym wyktadni celowos$ciowe;.

NSA dokonat doktadnej analizy brzmienia art. 7 ust 2 i ust 3 ustawy o VAT w stanie
prawnym sprzed 1 czerwca 2005 r. oraz po 1 czerwca 2005 r., stwierdzajac, ze zmianie ulegt
tylko art. 7 ust 3 ustawy o VAT, ktory brzmial: przepisu ust. 2 nie stosuje si¢ do
przekazywanych prezentow o matej wartosci i probek, jezeli ich przekazanie (wrgczenie)
wigzato si¢ bezposrednio z prowadzonym przez podatnika przedsigbiorstwem. W ocenie NSA
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ustawodawca umyslnie usunal zwrot bezposrednio z prowadzonym przez podatnika
przedsigbiorstwem’; natomiast usunigcie tego fragmentu przepisu doprowadzito do usunigcia
wszelkich uprzednio istniejacych watpliwosci co do interpretacji tego przepisu.

Towary wymienione w art. 7 ust. 3 ustawy o VAT jako wylaczone z opodatkowania VAT
niekoniecznie musza by¢ zwiazane z prowadzona dziatalno$cia podatnika, mozliwe jest np.
przekazanie bezptatnie towarow wymienionych w art. 7 ust. 3 ustawy o VAT innemu
przedsigbiorcy, ktory wykorzysta je do wiasnych potrzeb, a wige takie przekazanie nie bgdzie
zwiazane z dziatalnoscia podmiotu, ktoéry je przekazat.

Wyktadnia prowspdlnotowa przepisow krajowych mozliwa jest wylacznie wtedy, gdy
przepisy krajowe na to pozwalaja. Dyrektywa skierowana jest do panstwa cztonkowskiego.
Jesli panstwo cztonkowskie dokona nieprawidlowej implementacji Dyrektywy do porzadku
krajowego, organ administracji nie moze powotywac si¢ na Dyrektywe, gdy prawo
wewngetrzne inaczej stanowi; uzasadniajac te tezg, NSA powotat si¢ na wyrok ETS w sprawie
C-8/81 (Ursula Becker).

Przedmiot opodatkowania musi wynika¢ z przepiséw prawa krajowego o randze ustawy
(art. 217 Konstytucji RP); nie mozna domniemywa¢ obowiazkéw podatnika przez pryzmat
prawa wspdlnotowego z pominigciem sprzecznych z tym prawem przepisOw prawa
krajowego.

NSA podkreslit, ze w kwestii interpretacji art. 7 ust 2 i ust 3 ustawy o VAT od 1 czerwca
2005 r. nie ma rozbieznosci w orzecznictwie, powolujac si¢ na dwa wyroki NSA z 13 maja
2008 r. o sygnaturze akt I FSK 600/07 oraz na wyrok NSA z 24 wrze$nia 2008 r. o sygnaturze
akt | FSK 922/08.

Zatem wszelkie nieodptatne przekazania towaréw lub $swiadczenie ushug na cele zwiazane z
prowadzonym przedsigbiorstwem nie beda podlegatly opodatkowaniu podatkiem VAT.

Zdaniem Spoétki celem zwigzanym z prowadzonym przedsigbiorstwem jest min.
zwigkszenie efektywnosci pracy poprzez podniesienie motywacji pracownikoéw, utrzymanie
dobrej atmosfery w pracy, popraw¢ komunikacji interpersonalnej, przywiazanie pracownika
do firmy, polepszenie warunkdéw pracy. Zatem zaistnienie sytuacji wskazanych we wniosku,
takich jak:

. organizacja imprezy okolicznosciowej dla pracownikéw (w ramach tego: zakup ustugi
artystycznej, ustugi cateringowej lub obstugi imprezy, przekazanie artykutow
spozywczych na imprezg),

. organizacja wyjazdow weekendowych i1 zabaw dla pracownikow,

. przekazywanie pracownikom w dowdd uznania za osiagnigcia lub staz pracy nagrod i
upominkow,

. przekazanie pracownikom w czasie 1 miejscu pracy artykutow spozywczych i

positkow (rowniez tych nie zaliczanych do positkow profilaktycznych),

. zakup kwartalnych biletow komunikacji miejskiej (kart miejskich), w celu utatwienia
dojazdu do miejsca pracy,

. doptata do energii elektryczne;.

. nie bedzie powodowac¢ powstania obowiazku podatkowego w podatku VAT.

Kolejna kategoria wydatkdbw poniesionych na cele zwiazane 2z prowadzonym
przedsigbiorstwem, ktére nie rodza obowiazku naliczenia VAT, sa wydatki zwiazane z
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nieodptatnym przekazaniem towar6w obecnym lub potencjalnym kontrahentom. Wydatki z
tego tytutu, obejmuja m.in.:

. przekazanie materiatdbw reklamowych i promocyjnych klientom i potencjalnym
klientom,

. przekazanie upominkéw kontrahentom,

. przekazanie nagrod, upominkéw w konkursach kierowanych do klientow,

potencjalnych klientow,

. przekazanie towaré6w w ramach sponsoringu,
. poczgstunek dla kontrahentow (kawa, herbata, napoje, ciastka, owoce itp.)
. wydatki na organizacje otwartego festynu, w ktorym moze wzia¢ udziat kazdy

przechodzien i podczas ktorego eksponowane jest logo i nazwa Spotki.

Do wydatkéw zwiazanych z przekazaniem przez Spotke towardw na cele zwiazane z
prowadzonym przedsigbiorstwem naleza rowniez wydatki na tzw. ,,potrzeby pracownicze”. Z
praktyki orzeczniczej wynika, iz ,,potrzeby pracownicze” to takie, do zaspokojenia ktorych
pracodawca jest zobowiazany na podstawie przepisow prawa np. kodeksu pracy,
zaktadowego 1 ponadzakladowego uktadu zbiorowego pracy, regulaminu pracy, Statutu
Spotki, ustawy o ZFSS itp. Do wspomnianej grupy wydatkéw naleza:

. wience wiazanki pogrzebowe,
. nagrody dla pracownikow za staz pracy (np. 25 lat pracy)
. wydania na rzecz czlonkow RN, ktore wiaza si¢ ze sprawowang funkcja (pieczatki,

kalendarze, organizacja posiedzen),
. wydawanie wody 1 napojow,
. paczki $wiateczne dla pracownikow finansowane z ZFSS.

Z przekazaniami towaréw na cele inne niz zwiazane z prowadzonym przedsigbiorstwem
mamy do czynienia w sytuacji:

. przekazania prezentdow i upominkéw na rzecz bylych pracownikéw, wspolnikow,
udziatowcow, akcjonariuszy, czlonkéw organdow stanowiacych osob prawnych (czlonkéw
Rady Nadzorczej) z uwzglednieniem przepisoéw o prezentach malej wartosci), ktére nie
wynikaja z przepisoOw prawa obowiazujacych Spotke,

. pozostate wydania na rzecz czlonkéw Rady Nadzorczej, ktore nie wiaza si¢ ze
sprawowana przez nich w firmie funkcja,

. wydatki na organizacje imprezy okolicznosciowej, w czgéci dotyczacej np. rodzin
pracownikow (przy czym, jesli nie jest mozliwe wyodrebnienie na fakturze kwot
dotyczacych uczestnikow niebgdacych pracownikami lub kontrahentami, Spotka nie jest
zobligowana do wykazania VAT naleznego od wydatkow na organizacje imprezy, w
ktorej uczestnicza réwniez pracownicy i kontrahenci — generalnie bowiem cel imprezy
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miesci si¢ w celach dziatalno$ci gospodarczej, innymi stowy przestanka gospodarcza jest
dominujaca dla takiej imprezy),

. pozostale wydania na rzecz rodzin pracownikéw, bylych pracownikow (emerytéw),
ktore nie wynikaja z przepiséw prawa.

Podsumowujac, jezeli wydatki poniesione zostaly na cele inne niz zwigzane z
prowadzonym przedsigbiorstwem (wskazane powyzej), Spoédtka zobligowana jest do
wykazania podatku naleznego VAT. Natomiast w przypadku ustug noclegowych i
gastronomicznych Spoétka nie odlicza i1 nie nalicza podatku VAT.

W Swietle obowiazujacego stanu prawnego stanowisko Wnioskodawcy w sprawie oceny
prawnej przedstawionego stanu faktycznego uznaje sig:

. za nieprawidtowe w zakresie nieodptatnej dostawy towarow,

. za prawidlowe w zakresie nieodplatnego $wiadczenia ustlug oraz wydatkéw
wynikajacych z dziatalnos$ci socjalne;.

Zgodnie z art. 5 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 11 marca 2004r. o podatku od towarow i ustug
(Dz. U. Nr 54, poz. 535 ze zmianami), opodatkowaniu podatkiem od towaréw i ustug,
podlegaja odptatna dostawa towaroéw i odptatne $wiadczenie ustug na terytorium kraju.
Zakres tych czynno$ci zostat zdefiniowany w art. 7 1 art. 8 cyt. ustawy. W mysl art. 7 ust. 1
cyt. ustawy, przez dostawg towaréow, o ktorej mowa w art. 5 ust. 1 pkt 1, rozumie si¢
przeniesienie prawa do rozporzadzania towarami jak wtasciciel. Do czynnos$ci traktowanych
na rowni z dostawa towarow ustawodawca, w art. 7 ust. 2 cyt. ustawy, zaliczyl réwniez
przekazanie przez podatnika towardw nalezacych do jego przedsigbiorstwa na cele inne niz
zwigzane z prowadzonym przez niego przedsigbiorstwem, w szczegolnosci:

1. przekazanie lub zuzycie towaréw na cele osobiste podatnika lub jego pracownikow, w
tym bylych pracownikow, wspolnikow, udziatlowcow, akcjonariuszy, cztonkow
spotdzielni 1 ich domownikow, czltonkdéw organéw stanowiacych o0sob prawnych,
cztonkow stowarzyszenia,

2. wszelkie inne przekazanie towar6w bez wynagrodzenia, w szczegdlnosci darowizny

. jezeli podatnikowi przyslugiwato prawo do obnizenia kwoty podatku naleznego o
kwotg podatku naliczonego od tych czynnosci, w calo$ci lub w czgsci.

Tres¢ art. 7 ust. 3 cyt. ustawy wskazuje, iz przepisu ust. 2 nie stosuje si¢ do przekazywanych
drukowanych materiatow reklamowych i informacyjnych, prezentéw o matej wartosci 1
probek.

Zgodnie z art. 7 ust. 4 cyt. ustawy, przez prezenty o matej wartosci, o ktérych mowa w
ust. 3, rozumie si¢ przekazywane przez podatnika jednej osobie towary:

1.  lacznej warto$ci nieprzekraczajacej w roku podatkowym kwoty, o ktdrej mowa w art.
21 ust. 1 pkt 68a ustawy z dnia 26 lipca 1991r. o podatku dochodowym od osob
fizycznych (Dz. U. z 2000 r. Nr 14, poz. 176, z pdzn. zm. — czyli kwoty 100,00 z}), jezeli
podatnik prowadzi ewidencjg¢ pozwalajaca na ustalenie tozsamosci tych osob,
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2. ktorych przekazania nie ujeto w ewidencji, o ktérej] mowa w pkt 1, jezeli jednostkowa
cena nabycia towaru (bez podatku), a gdy nie ma ceny nabycia, jednostkowy koszt
wytworzenia, okreslone w momencie przekazywania towaru, nie przekraczaja 10 zt.

Jak wynika z powyzszych uregulowan, opodatkowaniu podatkiem od towarow i ustlug
podlega generalnie odptatna dostawa towarow i1 odptatne §wiadczenie ustug. Ponadto z
odptatnymi czynnos$ciami zréwnano wskazane w przepisach ustawy nieodptatne czynnosci. I
tak opodatkowaniu podlega rowniez kazde nieodptatne przekazanie towaru nalezacego do
przedsigbiorstwa, z ktorym wiaze si¢ przeniesienie prawa do rozporzadzania towarami jak
wlasciciel, o ile podatnikowi przystlugiwatlo prawo do obnizenia kwoty podatku naleznego o
kwote podatku naliczonego przy nabyciu tego towaru, z wyjatkiem przekazania towarow
stanowigcych drukowane materiaty reklamowe i informacyjne, badz spetniajacych warunki
do uznania ich za prezenty o matej wartosci lub probki. Jezeli natomiast podatnik nie miat
prawa do odliczenia podatku naliczonego od poniesionych wydatkdw, to nieodptatne
przekazanie tych towarow pozostaje neutralne podatkowo (podatnik nie musi dokonaé ich
opodatkowania).

Z przepisOw art. 7 ust. 2 w zwiazku z art. 7 ust. 3, ust. 4 1 ust. 7 cyt. ustawy wynika wigc,
ze nieodptatne przekazanie towaréw, innych niz drukowane materialy informacyjne i
reklamowe oraz probki, na cele niezwiazane w sposob bezposredni z dziatalnoscia
opodatkowana Spotki zwiazane z ta dziatalno$cia tylko w sposob posredni (np. na cele
reklamy czy promocji), podlega opodatkowaniu podatkiem od towaréw i ustug, pod
warunkiem, ze Podatnik posiadat prawo do odliczenia podatku naliczonego przy ich nabyciu.

Taka interpretacja wynika z analizy art. 7 ust. 2 w zestawieniu z art. 7 ust. 3 cyt. ustawy.
Przekazanie drukowanych materiatow reklamowych i informacyjnych, prezentéw o malej
warto$ci 1 probek — niewatpliwie jest, w sposob posredni, zwigzane z prowadzonym
przedsigbiorstwem, wobec tego, w przypadku nieobjgcia regulacja art. 7 ust. 2 przekazania
lub zuzycia towarow przez podatnika na cele zwiazane z jego przedsigbiorstwem, przepis art.
7 ust. 3 bylby zbedny. Skoro zatem z zakresu opodatkowania czynnos$ci nieodplatnego
przekazania towardw, na cele inne niz bezposrednio zwiazane z prowadzonym
przedsigbiorstwem, wylaczono na podstawie art. 7 ust. 3 ustawy, jedynie przekazanie
drukowanych materialow reklamowych i informacyjnych, prezentdéw o matej wartosci i
probek, to nalezy uznac, iz opodatkowaniu podlegaja wszelkie inne przekazania towarow pod
warunkiem, ze podatnikowi przystugiwato prawo do obnizenia podatku naleznego o podatek
naliczony od tych czynnos$ci w catosci lub w czgsci. Gdyby przyjaé, iz opodatkowaniu na
mocy ust. 2 podlegaja wytacznie czynno$ci w ogole niezwigzane z przedsigbiorstwem, zbgdne
byloby wytaczanie z opodatkowania czynnosci, ktore i tak nie podlegatyby opodatkowaniu
jako zwiazane z prowadzeniem przedsigbiorstwa. Nalezy podkresli¢, ze w sytuacji, gdy
podatnik odliczyl podatek naliczony przy zakupie towarow, to ich nieodptatne przekazanie,
gdyby byto nieopodatkowane, w rezultacie prowadzitoby do sytuacji, gdy zaden z
uczestnikow obrotu gospodarczego nie ponidstby ekonomicznego cigzaru podatku VAT.
Pozostawatoby to w sprzeczno$ci z zasada powszechno$ci i neutralno$ci opodatkowania.

Nalezy natomiast stwierdzi¢, iz obowiazek tworzenia Zakladowego Funduszu Swiadczen
Socjalnych naktadaja przepisy ustawy z dnia 4 marca 1994r. o zaktadowym funduszu
swiadczen socjalnych (t. j. Dz. U. z 1996r. Nr 70, poz. 335 ze zm.). Zgodnie z art. 1 ust. 1
ww. ustawy, ustawa okres§la zasady tworzenia przez pracodawcow zaktadowego funduszu
swiadczen socjalnych, zwanego dalej ,,Funduszem” 1 zasady gospodarowania srodkami tego
Funduszu, przeznaczonego na finansowanie dziatalno$ci socjalnej organizowanej na rzecz
0sOb uprawnionych do korzystania z Funduszu oraz na dofinansowanie zakladowych
obiektow socjalnych. W mysl art. 2 pkt 1 cyt. ustawy, dziatalno$¢ socjalna oznacza ustugi
Swiadczone przez pracodawcow na rzecz roznych form wypoczynku dziatalnosci kulturalno-
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o$wiatowej, sportowo-rekreacyjnej, udzielanie pomocy materialnej — rzeczowej lub
finansowej, a takze zwrotnej lub bezzwrotnej pomocy na cele mieszkaniowe na warunkach
okreslonych umowa. Jak stanowi pkt 5 powotanego przepisu, osobami uprawnionymi do
korzystania z Funduszu sa pracownicy i ich rodziny, emeryci i renciSci — byli pracownicy i
ich rodziny oraz inne osoby, ktorym pracodawca przyznatl, w regulaminie, o ktorym mowa w
art. 8 ust. 2, prawo do korzystania ze swiadczen socjalnych finansowanych z Funduszu.
Stosownie do art. 10 oraz art. 12 ust. 1 powotanej ustawy, srodki Funduszu sa gromadzone na
odrebnym rachunku bankowym, a pracodawca jedynie administruje tymi srodkami.

W s$wietle przytoczonych powyzej przepisow, catkowite lub czg¢sciowe finansowanie ze
srodkéw ZFSS okreslonej we wniosku dziatalno$ci socjalnej Wnioskodawcy, nie bedzie
miescito si¢ w pojgciu dostawy towarow i Swiadczenia ustug z uwagi na fakt, iz nie zostana
spetnione dyspozycje wynikajace z art. 7 ust. 2 oraz art. 8 ust. 2 ustawy. W konsekwencji, nie
nalezy nalicza¢ naleznego podatku VAT od ww. czynnoéci finansowanych w catosci z ZFSS,
tak tez nie nalezy odlicza¢ podatku naliczonego zwiazanego z zakupami dotyczacymi tych
czynnosci.

Nalezy nadmieni¢, iz z przepisu art. 7 ust. 2 pkt 2 ustawy o VAT wynika, ze
opodatkowaniu podlega przekazanie towardow nie za$ ich zuzycie. Zatem nieodptatne wydanie
towarow celem zuzycia przez kontrahentdow w czasie negocjacji (jako poczgstunek w postaci
kawy, herbaty, napojow) nie podlega opodatkowaniu podatkiem od towaréw i ustug.

Zgodnie z § 8 ust. 2 Rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Socjalnej z dnia 1 grudnia
1998 r. w sprawie bezpieczenstwa i higieny pracy na stanowiskach wyposazonych w
monitory ekranowe (Dz. U. z 1998 r. Nr 148, poz. 973) pracodawca jest obowiazany
zapewni¢ pracownikom okulary korygujace wzrok, zgodne z zaleceniem lekarza, jezeli
wyniki badan okulistycznych przeprowadzonych w ramach profilaktycznej opieki zdrowotnej,
o ktorej mowa w ust. 1, wykaza potrzebe ich stosowania podczas pracy przy obsludze
monitora ekranowego. Biorac powyzsze pod uwage uzna¢ nalezy, iz wydawanie okularow
pracownikom przez pracodawce w ramach wypelniania obowiazkow natozonych cyt. wyzej
przepisami — nie podlega opodatkowaniu podatkiem od towarow i ushug. Nalezy zatem
stwierdzi¢, 1z nie jest opodatkowane przekazywanie przez podatnika towarow, jezeli
obowiazek ich wydania wynika z przepisow o bezpieczenstwie i higienie pracy lub jest
zagwarantowane pracownikom na podstawie Kodeksu Pracy lub innych przepisow.
Czynnosci te, jako zwiazane z dziatalno$cia gospodarcza podatnika, stuza prawidtowemu,
zgodnemu z przepisami prawa funkcjonowaniu przedsigbiorstwa.

Przeprowadzona powyzej analiza stanu prawnego prowadzi do wniosku, Ze nieodptatne w
czgsci lub w catosci wydanie towarow przez podatnika na rzecz pracownikow oraz bylych
pracownikow 1 ich rodzin oraz kontrahentow podlega opodatkowaniu w sytuacji kiedy
nabycie przekazywanych towaréw wiazato si¢ z prawem do obnizenia kwoty podatku
naleznego o kwotg podatku naliczonego przy nabyciu. Wyjatkami niepodlegajacymi
opodatkowaniu sa: przekazania wynikajace z dziatalnos$ci socjalnej prowadzonej na podstawie
rozporzadzenia Ministra Pracy i1 Polityki Socjalnej i wydanych w zwiazku z tym przepiséw
wewnetrznych (realizowane w ramach ZFSS) oraz wydanie artykuléw spozywczych w
ramach poczestunku (kawa, herbata, napoje).

Z tresci przedstawionego stanu faktycznego wynika, iz Wnioskodawca nieodptatnie
przekazuje na rzecz pracownikow oraz bylych pracownikéw i ich rodzin oraz kontrahentow
nastgpujace towary: stroje sportowe dla zaktadowej druzyny, nagrody przekazywane w
konkursach, odznaczenia, dyplomy, legitymacje, zaproszenia dla pracownikéw oraz
odchodzacych na emerytur¢ w uznaniu za staz pracy, nagrody dla zastuzonych pracownikow,
artykuly spozywcze przekazywane w trakcie imprez okoliczno$ciowych, integracyjnych,
festynow, artykuly spozywcze (kawa, herbata, napoje, poczestunek) - wydawane na
posiedzeniach i poza posiedzeniami (m.in. cztonkéw rady nadzorczej, zarzadu), w zwiazku z
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pelnieniem przez pracownikéw okreslonych funkcji w Spotce; nagrody oraz upominki w
zwiazku z organizacja konkurséw dla klientoéw 1 potencjalnych klientow, wience 1 wiazanki
pogrzebowe (dla bytych pracownikow), kondolencje w zwiazku ze $miercia 0s6b z rodziny
pracownika, czy bylych pracownikéw (emerytow), kwiaty, materialty reklamowe 1
promocyjne dla klientéw i potencjalnych klientdéw oraz towary przekazywane w ramach
sponsoringu, a takze kwiaty, kalendarze, upominki. Ponadto Wnioskodawca wskazuje, iz
przystuguje mu prawo do obnizenia kwoty podatku naleznego o kwotg podatku naliczonego
przy nabyciu ww. towardéw, ktorych nie uznaje za prezenty o matej wartosci lub probki.

Whioskodawca nieodptatnie w catosci lub czgéci przekazuje roéwniez na rzecz
pracownikow 1 bylych pracownikow oraz ich dzieci towary i ustugi finansowane ze srodkow
Zaktadowego Funduszu Swiadczen Socjalnych. Sa to m.in.: wczasy, wycieczki, karnety na
basen, imprezy sportowe (mecze), karnety na zajecia rekreacyjne, bony dla pracownikéw oraz
kolonie dla dzieci pracownikow, paczki $wiateczne dla dzieci, bony dla emerytowanych
pracownikow.

Spotka w tresci wniosku nadmienia, iz dokonuje zakupu okularow korekcyjnych do pracy
przy monitorze dla pracownikéw (faktura optacona przez pracownika wystawiona jest na
Spotke, ktoéra zwraca pracownikowi kwote okreslona w przepisach wewngtrznych
organizacji).

Majac na uwadze powotane wyzej przepisy oraz przedstawiony przez Wnioskodawce
stan faktyczny nalezy stwierdzi¢, iz Spotka dokonujac nieodptatnego §wiadczenia ze Srodkow
Zaktadowego Funduszu Swiadczen Socjalnych nie ma obowiazku naliczania podatku od
towaréw 1 ushug. Spotka nie posiada rowniez obowiazku opodatkowania wydawanych
towarow celem zuzycia przez kontrahentdow w czasie negocjacji (jako poczestunek w postaci
kawy, herbaty, napojow). Takze wydanie okularéw pracownikom przez pracodawce w
ramach wypetniania obowiazkéw natozonych przepisami prawa nie podlega opodatkowaniu
podatkiem od towardw 1 ustug — w czgsci wydania nieodptatnego, za§ w pozostatej czgsci, w
ktorej uczestniczy pracownik podlega opodatkowaniu.

Natomiast nieodptatne wydanie pozostalych wyzej wskazanych toward6w na rzecz
pracownikow, bylych pracownikow i ich rodzin oraz kontrahentéw realizowane poza
dzialalnoscia socjalnag na mocy art. 7 ust. 2 ustawy podlega opodatkowaniu podatkiem od
towarow 1 uslug (z wyjatkiem przekazania towaréw stanowiacych drukowane materiaty
reklamowe i informacyjne).

W tym zakresie stanowisko Wnioskodawcy nalezato uzna¢ za nieprawidtowe.

Stosownie do art. 8 ust. 1 ustawy przez swiadczenie ustug, o ktorym mowa w art. 5 ust. 1
pkt 1, rozumie si¢ kazde Swiadczenie na rzecz osoby fizycznej, osoby prawnej lub jednostki
organizacyjnej niemajacej osobowosci prawnej, ktdre nie stanowi dostawy towarow w
rozumieniu art. 7, w tym réwniez:

. przeniesienie praw do warto$ci niematerialnych i prawnych, bez wzglgdu na formeg, w
jakiej dokonano czynno$ci prawne;,

. zobowigzanie do powstrzymania si¢ od dokonania czynno$ci lub do tolerowania
czynnosci lub sytuacji,

. $wiadczenie ushug zgodnie z nakazem organu wiladzy publicznej lub podmiotu
dziatajacego w jego imieniu lub nakazem wynikajacym z mocy prawa.

W mysl art. 8 ust. 2 ustawy, nieodptatne §wiadczenie ustug niebgdace dostawa towaréw na
cele osobiste podatnika lub jego pracownikoéw, w tym bylych pracownikdéw, wspdlnikow,
udziatowcow, akcjonariuszy, czlonkdéw spotdzielni 1 ich domownikow, cztonkéw organdéw
stanowiacych osob prawnych, cztonkéw stowarzyszenia, oraz wszelkie inne nieodptatne
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Swiadczenie uslug, jezeli nie sa one zwiazane z prowadzeniem przedsigbiorstwa, a
podatnikowi przystugiwato prawo do obnizenia kwoty podatku naleznego o kwote podatku
naliczonego przy nabyciu towaréw i uslug zwigzanych z tymi ustugami, w catosci lub w
czesci, traktuje si¢ jak odptatne §wiadczenie ustug.

Z powyzszego wynika, ze aby nieodptatne §wiadczenie ustug podlegato opodatkowaniu
podatkiem od towaroéw 1 ustug musza by¢ spetnione tacznie dwa warunki, a mianowicie:

. brak zwiazku $wiadczonych uslug z prowadzonym przez podatnika
przedsigbiorstwem,
. istnienie prawa podatnika do odliczenia w catosci lub w czg$ci podatku naliczonego

zwiazanego ze $wiadczonymi ustugami.

Za ushugi niezwigzane z prowadzeniem przedsigbiorstwa nalezy uzna¢ wszelkie ustugi,
ktérych $wiadczenie odbyto si¢ bez zwiazku z potrzebami prowadzonej dziatalnosci
gospodarczej. Niedopetienie ktoregokolwiek z warunkow okreslonych w art. 8 ust. 2 ustawy
jest podstawa do traktowania nieodptatnej ustugi jako niepodlegajacej opodatkowaniu
podatkiem od towaréw i uslug. Zatem $wiadczenie uslug zwigzanych z prowadzonym
przedsigbiorstwem jest wystarczajaca przestanka do uznania, iz §wiadczenie takich ustug nie
podlega opodatkowaniu podatkiem od towardw i ustug.

Z tresci przedstawionego stanu faktycznego wynika, iz Wnioskodawca na rzecz pracownikow
1 bytych pracownikow i ich rodzin oraz kontrahentow organizuje nastgpujace ustugi: ustugi
prania strojow sportowych, usluga transportu pracownikdw na miejsce organizowania
zawodow, kompleksowa obstuga organizacji imprez okoliczno$ciowych, integracyjnych,
festynow, tradycyjnych imprez organizowanych w spoteczno$ci branzowej, prezentowanie
programu artystycznego, wynajem sali, dekoracji, opieki medycznej, ubezpieczenie od
nastepstw nieszczg§liwych wypadkéw w zwiazku z organizacja ww. imprez, transportowa
(m.in. bilety lotnicze, kolejowe, dowédz pracownikow), gastronomiczna, cateringowa,
hotelowa oraz w zwiazku z pehlieniem przez pracownikow okreslonych funkcji w Spotce
(m.in. cztonkdw Rady Nadzorczej, Zarzadu). Spotka w czesci (60 %) odptatnie przekazuje
rowniez kwartalne bilety komunikacji miejskie;.

Zatem, w odniesieniu do nieodplatnego $wiadczenia ww. ushug, w przedmiotowej
sprawie zwiazek posredni z przedsigbiorstwem Wnioskodawcy jest przestanka pozwalajaca
uzna¢ ushugi te za niepodlegajaca opodatkowaniu na podstawie art. 8 ust. 2 ustawy — w czg$ci
w jakiem $wiadczone sa nieodplatnie, tj. za wyjatkiem odptatnego przekazania w czesci 60 %
kwartalnych biletéw miesigcznych, ktore w czesci poniesionych wydatkow przez
pracownikow (40%) jest opodatkowane.

W tym zakresie stanowisko Wnioskodawcy nalezalo uznaé za prawidlowe.

Odnies¢ si¢ nalezy rowniez i potwierdzi¢ prawidtowos¢ stanowiska dotyczacego czgsciowo
finansowanych wydatkow tj. energii elektrycznej oraz positkow wydawanych w kantynie
pracowniczej. Wnioskodawca stwierdzit we wniosku, iz ww. zakupy dokumentowane sa
notami obciazeniowymi, na ktérej nie jest wykazany VAT naliczony. W zwiazku z
powyzszym Spotka nie odlicza podatku naliczonego i rowniez nie nalicza VAT naleznego
przy tego rodzaju wydatkach.

W niniejszej interpretacji odpowiedziano na wniosek w czesci dotyczacej opodatkowania
nieodptatnej dostawy towaréw 1 nieodptatnego $wiadczenia ustug, natomiast w zakresie
prawa do odliczenia podatku naliczonego z tytutu nabycia towarow 1 ustug wydano odrebna
interpretacj¢ [PPP3/443-608/09-2/CS.
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NSA: UMORZENIE DLUGU W MIEJSCU ZAMIESZKANIA

Jezeli podatnik ztozyl wniosek o umorzenie zalegtosci podatkowej, ale przeprowadzit si¢ do
innego miasta, to nastapi zmiana wtasciwosci urz¢du skarbowego, ktory go rozpatrzy.

Jezeli podatnik ztozyl wniosek o umorzenie zalegtosci podatkowej, ale przeprowadzit si¢ do
innego miasta, to nastapi zmiana wtasciwosci urz¢du skarbowego, ktéry go rozpatrzy.
Naczelny Sad Administracyjny oddalit skarge kasacyjna podatnika, ktéoremu organy
podatkowe stwierdzily niewazno$¢ decyzji umarzajacej =zaleglo§¢ podatkowa. Sad
potwierdzil, Ze po zmianie miejsca zamieszkania przez podatnika zmienita si¢ wlasciwos$é
miejscowa urze¢du skarbowego. W zwiazku z tym wniosek podatnika o umorzenie zaleglosci
podatkowej powinien rozpozna¢ urzad skarbowy wlasciwy dla jego nowego miejsca
zamieszkania. Jak podkreslit sedzia NSA Grzegorz Krzymien, kontynuacja wilasciwosci
urzedu pomimo zmiany miejsca zamieszkania podatnika jest mozliwa tylko w przypadku tej
samej sprawy. Postgpowanie wymiarowe i postgpowanie o przyznanie ulgi uznaniowej nie
jest ta sama sprawa. Sa to dwie odrebne kwestie. Podatnik nie moze argumentowacé, ze przed
danym organem toczyly si¢ wczesniej jakie$ sprawy podatkowe.

W ocenie sadu w przypadku skarzacego byly podstawy do wyeliminowania ostatecznej
decyzji przyznajacej umorzenie dlugu. . Uniewaznienie decyzji nie oznacza, ze postgpowanie
zostato zakonczone. Wniosek zostanie oceniony ponownie, ale juz przez organ wiasciwy po
zmianie miejsca zamieszkania. Wyrok jest prawomocny.

Sygn. akt. 11 FSK 1473/08

Zrodlo: ,,Dziennik Gazeta Prawna”, 30.10.2009 r.

Opr. Andrzej Smosarski

Prezentowane powyzej informacje stanowia ogélne omowienie danych zagadnien. W zadnym wypadku nie majq
one charakteru oficjalnych opinii prawnych lub podatkowych. W celu uzyskania szczegdtowych informacji na
interesujace Panstwa tematy prosimy o kontakt na adres
Grzegorz_Chrzanowski@onet.pl lub telefonicznie — 0692 515 734

Biuletyn Kancelarii jest przesytany elektronicznie za zgoda odbiorcy. Jesli nie Zycza sobie Panstwo
otrzymywania Biuletynu — prosimy o kontakt e-mail Piotr _Wojciechowski@onet.pl
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