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MOZNA JESZCZE ODLICZYC VAT NALICZONY Z FAKTUR ZA 2004 ROK?

Przedsigbiorcy, ktorzy w 2004 r. nie odliczyli VAT od samochodéw i paliwa, cho¢ — zgodnie
z wyrokiem Europejskiego Trybunatu Sprawiedliwo$ci — mieli do tego prawo, moga
probowac ztozy¢ korekte deklaracji VAT za ten okres jeszcze do konca 2009 r.

Przepis ustawy o VAT, ktory ogranicza prawo do takiej korekty jedynie do konca 2008 r., jest
niezgodny z konstytucja, co potwierdzit Wojewddzki Sad Administracyjny w Biatymstoku w
wyroku z 30 wrzesnia 2009 r. (I SA/Bk 295/09)Wydanie przez Europejski Trybunat
Sprawiedliwos$ci wyroku w sprawie spotki Magoora (C-414/07), w ktorym stwierdzono
naruszenie przez Polskg zasady statosci ze wzgledu na dwukrotnag zmiang ograniczen w
odliczaniu VAT od zakupu samochodoéw z tzw. kratka oraz paliwa do ich napedu (raz od 1
maja 2004 r., a drugi raz od 22 sierpnia 2005 r.), wywotato lawing korekt deklaracji VAT.

Co wazne w tej sprawie, orzeczenie ETS zostalo ogtoszone 22 grudnia 2008 r., czyli na kilka
dni przed koncem roku. Ze wzgledu na okres §wiateczny informacja o tym wyroku i jego
skutkach dotarta do niewielu podatnikow, a tylko nielicznym udato si¢ zlozy¢ korekty
deklaracji VAT za okres maj — grudzien 2004 r. jeszcze przed koncem 2008 r. Byto to o tyle
istotne, ze wraz z poczatkiem 2009 r., a doktadnie 2 stycznia, na podstawie ograniczenia
czasowego wynikajacego z art. 86 ust. 13 ustawy o VAT, wygasto prawo do skorygowania
deklaracji za te okresy.

Przepis ten mowi bowiem, ze podatnik moze obnizy¢ kwotg podatku naleznego przez korektg
deklaracji podatkowej za okres, w ktérym wystapito prawo do obnizenia podatku naleznego,
nie po6zniej jednak niz w ciagu pigeiu lat, liczac od poczatku roku, w ktérym to prawo
wystapito. Okres 11 dni, w trakcie ktorego mozna byto ztozy¢ skutecznie korekte deklaracji
VAT i odzyska¢ w ten sposob nadptacony podatek, byt — naszym zdaniem — zbyt krotki, aby
podatnicy mogli skutecznie zrealizowac¢ swoje prawo do odliczenia VAT. Tym bardziej ze do
korekty deklaracji za kazdy korygowany okres 2004 r. nalezato zlozy¢ (a co najmniej
przygotowac) korekte rejestru zakupéw VAT oraz oryginaty faktur zakupu paliwa , zakupu


http://www.cwc.pl/

samochodoéw lub faktur za najem czy leasing. W firmach posiadajacych wigksza liczbe
samochodow bylo to praktycznie niemozliwe.

Ten przepis jest wyjatkiem od ogdlnej zasady wyznaczajacej limit czasowy istnienia
zobowiazania podatkowego, czyli art. 70 § 1 ordynacji podatkowej. Zgodnie z ta regulacja
zobowiazanie podatkowe przedawnia si¢ z uptywem pigciu lat, liczac od konca roku
kalendarzowego, w ktorym uptynal termin ptlatno$ci podatku. Przepis ten okresla
jednoczesnie horyzont czasowy prawa do korygowania podatkow. Skutkuje to tym, ze
zobowiazanie podatkowe w VAT np. za listopad 2004 r. przedawni si¢ dopiero z koncem
2009 r. Oznacza to, ze pojawia si¢ pewna nier6wnos$¢, gdy chodzi o czas trwania prawa
podatnika do korekty VAT, z jednej strony, a mozliwo$¢ ustalenia przez organ podatkowy
zobowiazania w tym podatku, z drugiej strony.

Z tego powodu podniosty si¢ glosy, ze krajowy ustawodawca nie zagwarantowat skutecznie
realizacji podstawowej zasady neutralno$ci VAT, czyli ze art. 86 ust. 13 ustawy o VAT jest
niezgodny z konstytucja. Uniemozliwia on bowiem odzyskanie nadptaty VAT za pewne
okresy (w tej chwili dotyczy to 2004 r.), mimo ze zobowiazanie podatkowe za te okresy
jeszcze si¢ nie przedawnito.

Adam Bartosiewicz i Ryszard Kubacki postawili pytanie, czy regulacja art. 86 ust. 13 ustawy
o VAT nie jest sprzeczna z konstytucja. Argumentowali, Ze ,,wprawdzie art. 18 ust. 3 szdstej
dyrektywy VAT oraz odpowiednio art. 180 dyrektywy VAT 2006/112/WE upowaznia
panstwa cztonkowskie do wprowadzenia warunkéw 1 procedur okre§lajacych prawo
podatnika do dokonania odliczenia, ktérego nie dokonat na zasadach i w terminach ogdlnych.
Jednakze wydaje sig, ze wprowadzenie terminu pigcioletniego na dokonywanie korekt,
liczonego od poczatku roku, w ktorym powstato prawo do odliczenia podatku naliczonego, a
wigc w sposob odmienny od terminéw przedawnienia zobowiazan podatkowych (takze pigé
lat, ale liczonych od konca roku kalendarzowego, w ktorym uptynat termin ptatnosci podatku
za dany okres, w ktorym prawo do odliczenia powstato), jest sprzeczne z konstytucyjnymi
standardami” (,,Wyrok ETS w sprawie paliwa do samochodow osobowych — skutki
praktyczne”, Przeglad Podatkowy 2009, nr 2, s. 9 — 13).

Ten poglad zostat potwierdzony przez uchwalg siedmiu sedziow NSA z 29 czerwca 2009 r. (I
FPS 9/08), w ktérym sad uznal, Zze art. 70 § 1 ordynacji podatkowej ma zastosowanie do
naleznosci z tytulu nienaleznego zwrotu VAT. Mimo Ze orzeczenie to dotyczylo starej ustawy
0 VAT, znajduje zastosowanie takze obecnie. Sad stwierdzil, ze ,,przyjecie w ramach
wykladni prawa rdéznicowania zasad przedawnienia wynikow rozliczen podatkowych
podatnikow VAT w zaleznosci od tego, czy wystapi zobowiazanie podatkowe, czy tez kwota
zwrotu réznicy podatku (...) prowadzitoby to do wyktadni sprzecznej z Konstytucja RP, a
zasadniczo z zasada demokratycznego panstwa prawa i wynikajaca z niej zasady rownosci 1
sprawiedliwosci”.

Cho¢ sad rozpatrywal ograniczenie czasowe uprawnienia organdéw podatkowych do
kwestionowania wysokos$ci zwrotu nadptaty lub uznania zwrotu za nienalezny, to te
argumenty, naszym zdaniem, odnosza si¢ takze do uprawnien podatnika. Roznicowanie
ograniczenia czasowego uprawnien stron post¢gpowania: do korekty VAT (podatnik) lub
wydania decyzji ustalajacej zobowiazanie (organ podatkowy) nie powinno mie¢ miejsca.

Z pomoca podatnikom przyszedt WSA w Biatymstoku, ktéry w wyroku z 30 wrzes$nia 2009 r.
(I SA/Bk 295/09) stwierdzit, ze ,,czasowe ograniczenie prawa podatnika do obnizenia podatku
naleznego o podatek naliczony, jak to okreslone w art. 86 ust. 13 ustawy o VAT, nie powinno
znajdowac zastosowania w sytuacji, gdy to samo prawo krajowe — wbrew prawu
wspolnotowemu — pozbawiato podatnika mozliwosci dokonania takiego rozliczenia w
terminach i na zasadach ogdlnych”.



Podstawa sporu w tej sprawie byly ztozone przez podatnika korekty deklaracji VAT za
pazdziernik, listopad i grudzien 2004 r., w ktorych zwigkszyl on nadwyzke¢ podatku
naliczonego nad naleznym, wynikajaca z przywolanego na wstgpie wyroku ETS.

Urzad skarbowy wydat postanowienie o odmowie wszczecia postegpowania w sprawie zwrotu
VAT za skorygowane okresy rozliczeniowe. Organ odwotawczy utrzymal je w mocy. Sad
przypomnial organom, ze jezeli podatnik zlozyt korekt¢ deklaracji VAT, to organ chcac
zakwestionowac jej skutecznos$¢, powinien wydaé¢ w tym zakresie decyzj¢ podatkowa

W uzasadnieniu wyroku z 30 wrzesnia 2009 r. WSA w Biatymstoku podkreslil, ze
,wykladania systemowa wewngtrzna przepisow u.p.t.u. (ustawy o VAT — przyp. red.)
wyklucza w przedmiotowej sprawie stosowanie przepisu art. 86 ust. 13 u.p.t.u. Jezeli bowiem
jeden przepis ustawy (art. 86 ust. 3 u.p.t.u.) nie dawal podatnikowi mozliwosci obnizenia
podatku naleznego o podatek naliczony, to nie mozna jednoczes$nie stosowacé innego przepisu
tej ustawy (art. 86 ust. 13 u.p.t.u.), ktéry wprowadza czasowe ograniczenie prawa do korekty
deklaracji podatkowej. W takim przypadku nalezy przyja¢ ogdlne zasady dokonywania korekt
deklaracji podatkowych, opisane w przepisach o.p. (ordynacji podatkowej — przyp. red.).

Jak wynika z art. 81 § 11 2 o.p., jezeli odrgbne przepisy nie stanowia inaczej, podatnicy,
platnicy i inkasenci moga skorygowac uprzednio ztozona deklaracjg, co powinno nastgpowaé
przez zlozenie korygujacej deklaracji wraz z dolaczonym pisemnym uzasadnieniem przyczyn
korekty.

Mimo ze regulacja ta nie okresla czasowych granic skladania korekt deklaracji podatkowych,
to nie oznacza jednak, ze takie ograniczenia nie istnieja. Zdaniem sadu wyznaczaja je
przepisy regulujace kwestie przedawnienia zobowiazan podatkowych (art. 70 — 71 o.p.)”.

W tej sprawie mozna rozwazy¢ takze tez¢ o niezgodnosci art. 86 ust. 13 ustawy o VAT z
prawem wspolnotowym. Przepisy dyrektywy 2006/112 (ktéra zastapita od 1 stycznia 2007
roku VI dyrektywg) nie zawieraja ograniczenia czasowego prawa podatnikoéw do
pomniejszenia VAT naleznego o naliczony. Podstawowym przepisem w tej materii jest jej art.
179, ktory mowi, ze podatnik dokonuje odliczenia poprzez potracenie od catkowitej kwoty
VAT naleznego za dany okres rozliczeniowy kwoty VAT dajacej w tym samym okresie
prawo do odliczenia stosowane zgodnie z art. 178 (ktory odpowiada art. 86 ust. 10 ustawy o
VAT w zakresie ustalenia okresu, w ktorym przystuguje prawo do odliczenia).

Co prawda dyrektywa zawiera takze przepisy odnoszace si¢ do mozliwosci dokonania korekt
w okresach pdzniejszych niz wskazane w art. 179; chodzi tu o art. 180, ktéory ma
odzwierciedlenie w tresci art. 86 ust. 11 ustawy o VAT (kolejne dwa miesiace na dokonanie
odliczenia). Jednak tylko w odniesieniu do tego ostatniego przepisu ustawodawca unijny
nakazal panstwom cztonkowskim okresli¢ warunki 1 szczegétowe przepisy wykonawcze.
Prawo do korekty VAT za okres, w ktorym podatnik nie odliczyt VAT, mozna wywies¢ z
przepisu ogolnego (art. 179 w zwiazku z art. 167 1 178), ustawodawca unijny nie zezwolit w
tym wypadku na okres$lanie szczegélowych warunkow jego realizacji.

Zrodto: ,»Rzeczpospolita”, 09.11.2009 r., Michat Wojtas , Pawet Kozakiewicz

KONTROLI BYEO MNIEJ, WYKRYTYCH NADUZYC WIECEJ

Inspektorzy skarbowi sprawdzaja podatnikow zgodnie z planem ze stycznia 2009 r. Kontroli
byto mniej niz w 2008 roku, ale wykrytych nieprawidtowos$ci znacznie wigcej. Podatnicy
najczesciej wyludzaja VAT, ukrywaja dochody 1 nie rejestruja firm internetowych.

Kontrole skarbowe prowadzone sa zgodnie z przyjetym na poczatku roku planem.
Inspektorzy skarbowi nie przeprowadzali wigkszej liczby czynno$ci w zwiazku z trudna
sytuacja gospodarcza. Wrecz przeciwnie, kontroli byto mniej, jednak jej efekty znacznie
lepsze niz w latach poprzednich. W niektorych urzgdach kontroli skarbowej wykryto w tym



roku o kilkadziesiat procent wigcej nieprawidtowosci niz w 2008 roku. Takie wyniki data
sonda DGP przeprowadzona w urzedach kontroli skarbowej (UKS). Najwigcej
nieprawidlowoséci urzednicy notuja w branzach paliwowej 1 budowlanej. Najczgstsze
przestgpstwa? Handel fikcyjnymi fakturami, nieodprowadzanie naleznych podatkow,
nierejestrowanie dziatalno$ci gospodarczej prowadzonej w internecie, ukrywanie dochodow.
Urzedy kontroli skarbowej dziataja na podstawie corocznego planu kontroli skarbowej. My
postanowiliSmy sprawdzié, czy sytuacja gospodarcza nie zmusita urzednikéw do weryfikacji
tych planow 1 przeprowadzenia czgstszych kontroli, aby m.in. zapewni¢ wpltywy budzetowe
na odpowiednim poziomie. Okazuje si¢, ze nie. Urzednicy trzymaja si¢ planu.

— W UKS Lublin kontrole skarbowe prowadzone sa na podstawie zatwierdzonych planow
kontroli. W uzasadnionych przypadkach (po otrzymaniu stosownych informacji lub
materialdw) wszczynane sq takze kontrole wobec podmiotéw nieujetych w planie — podaje
pracownik UKS Lublin.

Rowniez w UKS w Zielonej Gorze styszymy opinie, ze dzialalno$¢ kontrolna prowadzona
przez urzad ma charakter planowy. Na zawarto$¢ planéw kontroli wptywaja gtownie wyniki
prowadzonych analiz wskazujace na ryzyko wystapienia nieprawidlowosci, wymogi
proceduralne i mozliwosci kadrowe urzegdu.

— W latach 2007-2009 spadta taczna liczba przeprowadzanych kontroli. Jednak spadek ten
wynikal ze spadku liczby kontroli bez wustalen, bo kontrole, w ktérych ustalono
nieprawidlowosci w zakresie rozliczen podatkowych, wzrosty w tym okresie o 23 proc. —
podkreslaja tamtejsi pracownicy.

Od razu dodaje, ze swiadczy to o skutecznym doskonaleniu dziatalno$ci analitycznej kontroli
skarbowej 1 o coraz lepszym ukierunkowaniu kontroli na podmioty, ktére faktycznie tamia
prawo.

Z kolei pracownik UKS we Wroctawiu stwierdza, ze w ciagu trzech kwartatéw 2009 r. ten
urzad przeprowadzil 732 kontrole. Trudna sytuacja gospodarcza nie wplyngta znaczaco na
liczbe kontroli. Natomiast ponaddwukrotnie wzrosty ustalenia kontroli.

Wedtug pracownicy UKS w Kielcach obecna sytuacja gospodarcza nie ma wplywu na liczbg
prowadzonych kontroli.

— Na ewentualne ich zwigkszenie mdglby mie¢ wptyw wzrost zatrudnienia w komorkach
kontrolnych, a jak wiemy, od stycznia w zwiazku z trudna sytuacja gospodarcza zostaty
wstrzymane przyjgcia nowych pracownikéw — zauwazaj jeden znich

Zakres kontroli skarbowych obejmuje m.in. sprawdzanie prawidtowosci 1 rzetelnosci
prowadzonej dokumentacji podatkowej, prawidlowosci obliczania, deklarowania i wptacania
podatkow. Postgpowania kontrolne obejmuja takze kontrole zrédet pochodzenia majatku.
Najczgsciej wykrywane w toku kontroli nieprawidlowosci to zanizanie przychodow,
zawyzanie kosztow uzyskania przychodoéw oraz postugiwanie si¢ sfalszowanymi fakturami
VAT

Pracownica Urzg¢du Kontroli Skarbowej w Lodzi mowi, ze w 2009 roku inspektorzy z
todzkiego UKS ujawnili nieprawidlowosci polegajace m.in. na wykorzystywaniu wyrobow
akcyzowych niezgodnie z ich przeznaczeniem, np. oleju opalowego czy gazu z butli do
napedu silnikéw samochodowych.

— Straty budzetu panstwa z tytutu niezaptaconego podatku akcyzowego, ujawnione w ciagu
trzech kwartatlow 2009 r., w samym wojewodztwie 10dzkim wyniosty ok. 28 mln zt — podaje
ta sama pracownica todzkiej kontroli skarbowe;.

Wyjasnia tez, ze w zakresie podatku dochodowego najpowazniejsze nieprawidlowosci sa
wykrywane w kontrolach dotyczacych nieujawnionych zrodel przychodéw. Kontrole te
wszczynane sa wtedy, gdy urzad uzyska informacje o dokonywanych wydatkach (np. zakupie
domoéw, dziatek, samochodow), ktére nie maja pokrycia w zadeklarowanych wcze$niej
przychodach.



— Probujac wskaza¢, skad pochodzily $rodki finansowe na zrealizowanie poniesionych
wydatkow, osoby kontrolowane wykazuja si¢ nieograniczona wprost pomyslowoscia.
Najczgsciej powotuja si¢ na liczne darowizny badz pozyczki, wczesniej niezgloszone w
urzedzie skarbowym. Nierzadko zdarza sig, ze osoba utrzymujaca si¢ z niewielkiej emerytury
badz renty, darowuje swoim zamoznym dzieciom kwoty wielokrotnie przekraczajace jej
kilkuletnie dochody — podkreslaja w t6dzkim UKS-ie.

Skutkiem ujawnienia w toku kontroli nieprawidtowos$ci jest przede wszystkim naliczenie
podatku w prawidtowej wysokosci. Kwestie kar reguluje kodeks karny skarbowy, ktory
przewiduje odpowiedzialno$¢ karna za zanizanie zobowigzan wobec Skarbu Panstwa.

Jako przyktad poda¢ mozna wykrycie dochodéw nieznajdujacych pokrycia w ujawnionych
zrodtach. W takim przypadku ustala si¢ podatek dochodowy od oséb fizycznych wedlug
stawki 75 proc.

— W 2009 roku wydano z tego tytutu 30 decyzji podatkowych na kwotg¢ ponad 8 min zt —
wylicza nasza rozmoéwczyni z UKS w Lodzi.

Jolanta Strojna zwraca uwage na fakt, ze coraz czgsciej podatnicy korzystaja z mozliwosci
samodzielnego ztozenia korekt oraz dokonuja wptaty uszczuplonych podatkow.

Zrodto: ,,Dziennik Gazeta Prawna”, 10.11.2009 r., Ewa Matyszewska

PAPIEROSY PODROZEJA BARDZIEJ NIZ WCZESNIEJ SZACOWANO

W 2010 r. akcyza na papierosy wzrosnie o 5,19 proc., a nie 2,57 proc., jak wcze$niej
szacowano. Oznacza to, ze za paczke papierosOw trzeba bedzie zaptaci¢ $rednio o 33 gr.
wigcej, a nie o 16 gr., jak wskazywaty wczesniejsze prognozy - wynika z projektu nowelizacji
ustawy o akcyzie, opublikowanego przez Ministerstwo Finansow.

Za paczke papierosoéw trzeba bedzie zaptacic¢ srednio o 33 gr. wigcej.

Najnowsza wersja projektu rozporzadzenia MF dotyczacego podatku akcyzowego przewiduje
wyzszy wzrost akcyzy na papierosy w stosunku do plandéw z wrzesnia tego roku. Wynika on z
przyjetego do obliczenia akcyzy tzw. referencyjnego kursu wymiany walut Europejskiego
Banku Centralnego w 2010 r., opublikowanego 1 pazdziernika br. Zgodnie z nim kurs euro
wyniost 4,245 zt.

Resort finansoOw przewiduje, ze $rednia cena detaliczna paczki papieroséw wyniesie 8,09 zt,
co oznacza wzrost o ok. 33 gr. w stosunku do obecnego roku. "Szacuje sig, iz zmiana stawki
akcyzy na papierosy, zaktadajac spowodowany zmiana cen spadek wielkosci ich sprzedazy o
ok. 1,5 proc., przyczyni si¢ do wzrostu wplywow z akcyzy z tego tytutu o ok. 530 miln zt w
skali roku" - czytamy w uzasadnieniu do projektu. Wczesniej szacowano, ze podwyzki
przyniostyby budzetowi ok. 300 mln zt.

Resort tlumaczy w uzasadnieniu do projektu, ze wzrost akcyzy zwiazany jest z
dostosowaniem wysokosci polskiej akcyzy na papierosy do wymogoéw unijnych. Zgodnie z
przepisami wspolnotowymi minimalna stawka akcyzy na papierosy wynosi 57 proc. ceny
sprzedazy detalicznej papieroséw nalezacych do kategorii cenowej o najwyzszym popycie.
Nie moze by¢ jednak nizsza niz 64 euro za 1000 sztuk.

W zwiazku z dostosowaniem stawek akcyzy do kursu euro i minimoéw unijnych, wzrosna
takze stawki podatku na inne wyroby akcyzowe. Podskoczy akcyza na paliwa do silnikow
odrzutowych (z 1072 zt na 1401 zt za 1000 litréw), oleje opalowe nie podlegajace
obowiazkowi barwienia (z 60 zi na 64 zt za tong), gaz ziemny przeznaczony do napedu
silnikow spalinowych (ze 100 zt za tong do ok. 521 zI za tong), wegiel i1 koks oraz gaz ziemny
przeznaczone do celow opatowych (z 1,18 zt do 1,28 zt za gigadzul).

Jak ttumaczy MF, wegiel i1 koks do celéw opatowych sa zwolnione z akcyzy do 1 stycznia
2012 r. Do konca 2013 r. ma obowiazywac zerowa stawka akcyzy na gaz ziemny do silnikow
spalinowych. Z kolei ten sam gaz do celéw opatowych bgdzie zwolniony z podatku do 31



grudnia 2013 r. lub czasu, kiedy przekroczy 25-proc. udziat w konsumpcji energii. Ponadto z

dalszego zwolnienia z akcyzy bedzie korzystato paliwo do silnikow odrzutowych.
Zrodlo: ,,Gazeta Prawna” za: PAP, 09.11.2009 r.

IS W WARSZAWIE: ZACHOWEK A PODATEK OD SPRZEDAZY NIERUCHOMOSCI

Warto§¢ zachowku, ktory podatniczka jest zobowiazana zaptaci¢, nie ma wpltywu na
wysoko$¢ podatku z tytulu odptatnego zbycia nieruchomosci. Stanowisko takie zajat Dyrektor
Izby Skarbowej w Warszawie w interpretacji indywidualnej z dnia 30.10.2009 r. nr
IPPB4/415-522/09-3/JK2.

We wniosku podatniczka wskazatla, iz obecnie zamieszkuje w Niemczech. Nabyta w drodze
dziedziczenia testamentowego spadek po mezu zmartym 17.05.2008 r., w sktad ktorego
wchodzi 1/2 nieruchomosci, ktéra to wezesniej wchodzita w sklad wspdlnosci majatkowe;j
matzenskiej (jej nabycie miato miejsce w 1994 r.). Nieruchomos$¢ t¢ wnioskodawczyni
sprzedata w kwietniu 2009 r. Podatniczka ma watpliwos$ci, czy warto$¢ zachodu, ktory bedzie
zobowigzana wyplaci¢, pomniejsza wysokos¢ podatku od sprzedazy? W przedmiotowej
sprawie organ podatkowy zajat nastgpujace stanowisko:

»(...) Stosownie do art. 30e ust. 1 1 ust. 4 ww. ustawy w brzmieniu obowigzujacym od 1
stycznia 2007 roku do 31 grudnia 2008 roku, od dochodu z odptatnego zbycia nieruchomosci
i praw majatkowych, okreslonych w art. 10 ust. 1 pkt 8 lit. a) — c), podatek dochodowy
wynosi 19 % podstawy obliczenia podatku i ptatny jest w terminie zlozenia zeznania za rok
podatkowy, w ktorym nastapito odplatne zbycie.

Zgodnie z art. 30e ust. 2 ww. ustawy, podstawa obliczenia podatku jest dochdod stanowiacy
roznicg pomigdzy przychodem z odplatnego zbycia nieruchomosci lub praw okreslony
zgodnie z art. 19, a kosztami ustalonymi zgodnie z art. 22 ust. 6¢ 1 6d, powigkszony o sumg¢
odpisow amortyzacyjnych, o ktorych mowa w art. 22h ust. 1 pkt 1, dokonanych od
zbywanych nieruchomosci lub praw.

Przy czym przychodem z odptatnego zbycia nieruchomosci lub praw majatkowych oraz
innych rzeczy, o ktorych mowa w art. 10 ust. 1 pkt 8, w mysl art. 19 ust. 1 ustawy o podatku
dochodowym od 0s6b fizycznych, jest ich warto$¢ wyrazona w cenie okreslonej W umowie,
pomniejszona o koszty odptatnego zbycia. Natomiast, jezeli warto§¢ wyrazona w cenie
okreslonej w umowie odptatnego zbycia znacznie odbiega od warto$ci rynkowej
nieruchomosci lub praw majatkowych oraz innych rzeczy, organ podatkowy lub organ
kontroli skarbowej wezwie strony umowy do zmiany tej wartosci lub wskazania przyczyn
uzasadniajacych podanie ceny znacznie odbiegajacej od wartosci rynkowe;.

Podstawg prawna ustalenia kosztow uzyskania przychodu z tytutlu odptlatnego zbycia 1/2
udzialu nieruchomosci nabytej w 2008 roku, w mysl ustawy o podatku dochodowym od os6b
fizycznych w brzmieniu obowiazujacej od 1 stycznia 2007 r. do 31 grudnia 2008 r. stanowi
art. 22 ust. 6¢ i 6d ustawy.

W rozpatrywanym wniosku prawidlowego ustalenia kosztow uzyskania przychodoéw z tytutu
odptatnego zbycia w dniu 16.04.2009 r. udzialu w wysokosci 1/2 nieruchomosci nabytego w
drodze dziedziczenia testamentowego w 2008 roku, nalezy dokona¢ zgodnie z trescia art. 22
ust. 6d ww. ustawy, w mysl ktoérego za koszty uzyskania przychodu z tytutu odptatnego
zbycia, o ktorym mowa w art. 10 ust. 1 pkt 8 lit. a) - ¢) nabytych w drodze spadku, darowizny



lub w inny nieodplatny sposéb, uwaza si¢ udokumentowane naklady, ktore zwigkszyly
wartos¢ rzeczy 1 praw majatkowych, poczynione w czasie ich posiadania oraz kwote
zaptaconego podatku od spadkéw i darowizn w takiej czesci, w jakiej warto$¢ zbywanej
rzeczy lub prawa przyjeta do opodatkowania podatkiem od spadkéw i1 darowizn odpowiada
tacznej wartoéci rzeczy i praw majatkowych przyjetej do opodatkowania podatkiem od
spadkow 1 darowizn.

W art. 22 ust. 6e ustawodawca doprecyzowal na podstawie jakich dokumentow okresla si¢
wysoko$¢ nakladéw, o ktorych mowa w ust. 6¢ 1 6d, tj. na podstawie faktur VAT w
rozumieniu przepisoOw o podatku od towarow i ustug oraz dokumentéw stwierdzajacych
poniesienie optat administracyjnych.

Z tresci wniosku wynika, iz Wnioskodawczyni w zwiazku z otrzymanym spadkiem bedzie
zobowigzana zaptaci¢ osobom uprawnionym do dziedziczenia z ustawy zachowek. Ustalajac
podstawe obliczenia podatku od zbycia nieruchomosci Wnioskodawczyni chce pomniejszy¢
te podstawg o warto$¢ zachowku jaki bedzie zobowigzana zaptacic.

Biorac powyzsze pod uwage, stwierdzi¢ nalezy, iz poniesiony przez Wnioskodawczynig
wydatek zwiazany z wyplata zachowku nie stanowi kosztu odplatnego zbycia, jak réwniez nie
miesci si¢ w ustawowych kryteriach kosztu uzyskania przychodu z tytulu odptatnego zbycia
nieruchomosci nabytej w drodze spadku.

Podkreslenia wymaga fakt, ze nabycie nieruchomosci w drodze dziedziczenia nie jest
uzaleznione od wyptacenia zachowku.

Zobowiazanym z tytulu zachowku jest spadkobierca, w stosunku do osoby niewskazanej w
testamencie, a majacej prawo do spadku z mocy ustawy, ktorej przystuguje roszczenie o
zachowek wzgledem wyznaczonych przez spadkodawce spadkobiercow. Uprawniony do
zachowku otrzymuje pieni¢zna rekompensatg. Korzy$¢ ta stanowi rownowartos$¢ czgsci
udziatu spadkowego, ktory przypadtby uprawnionemu, gdyby dziedziczyt z ustawy.

Majac powyzsze na uwadze, zachowek nie obciaza nabytej nieruchomosci, lecz stanowi
osobiste zobowiazanie Wnioskodawcy wzgledem osdb pominigtych w testamencie.

Zatem warto$¢ wyptaconego zachowku nie begdzie miata wplywu na wysokos¢ podatku
dochodowego z tytutu sprzedazy nieruchomosci.

Reasumujac, nalezy stwierdzi¢, iz warto$¢ zachowku, ktory Wnioskodawczyni bedzie
zobowiazana zaptaci¢ nie bedzie miat wptywu na wysokos¢ podatku z tytutu odplatnego
zbycia nieruchomosci.(...)”

Pelna tre$¢ interpretacji mozna przeczyta¢ na stronie Ministerstwa Finansow
Zrédto: serwis ,,eGospodarka.pl”, za: Ministerstwo Finansow, 10.11.2009 r.

MNIEJ RYGOROW DLA PRZEDSIEBIORCOW

Sad bedzie wzywal dluznika do uzupelienia wniosku o upadlos¢, jezeli ztozyt go bez
adwokata.

Takie korzystne dla przedsigbiorcow orzeczenie wydat 10 listopada 2009 r. Trybunat
Konstytucyjny (P 88/08).



Badat zgodno$¢ z ustawa zasadnicza art. 28 ust. 1 ustawy z 28 lutego 2003 r. — Prawo
upadio$ciowe 1 naprawcze.

Budzacy watpliwosci przepis stanowi, ze wniosek dluznika o ogloszenie upadlosci
nieodpowiadajacy wymogom okreslonym w ustawie lub nienalezycie oplacony zwraca si¢
bez wzywania do uzupetnienia lub optacenia. Z pytaniem o jego konstytucyjnos¢ zwrocit sig
Sad Okregowy w Warszawa-Praga.

Przed pytajacym sadem tocza si¢ dwa post¢gpowania dtuznikow dotyczace zwrotu wniosku o
ogloszenie upadtosci. Sady rejonowe zwrdcity je dtuznikom.

Obowiazujace przepisy obwarowuja ich skladanie wieloma warunkami. Warunki te polegaja
na zawarciu we wniosku wymaganych danych, dotaczeniu okre$lonych dokumentéw i
optaceniu pisma.

Zdaniem pytajacego sadu kwestionowany przepis odbiega od ogdlnych zasad dotyczacych
wniesieniu pisma inicjujacego postgpowanie sadowe.

Gdy przedsigbiorca sklada pismo wszczynajacego inne postgpowanie sadowe, zostanie
wezwany do uzupelnienia brakéw. Pytajacy sad powzial watpliwosci, czy takie
zréznicowanie jest zgodne z konstytucyjna zasada rownosci wobec prawa i czy nie ogranicza
prawa do sadu.

W ocenie Trybunatu w stosunku do dtuznika niekorzystajacego z fachowej pomocy prawne;j
bezwarunkowy zwrot wniosku dotknigtego jakimikolwiek brakami stanowi sankcj¢
nieproporcjonalna do efektow, jakim miata stuzy¢.

Rygoryzm przewidziany przez ustawodawce jest niedopuszczalny, gdy strona dziata sama,
bez pomocy profesjonalnego petnomocnika.

Nie mozna natomiast mowi¢ o nadmiernym rygoryzmie, jesli stron¢ postgpowania zastepuje
profesjonalista. Z samej bowiem istoty zastgpstwa procesowego wynika zalozenie, ze
petnomocnik bedzie dziatal fachowo, zgodnie ze swoja wiedza oraz nalezyta staranno$cia.
Skutkiem wyroku bgdzie wyeliminowanie z obrotu prawnego normy zawartej w art. 28 ust. 1
prawa upadtosciowego naprawczego w zakwestionowanym przez TK zakresie.

Obowiazkiem sadow wobec dtuznikéw sktadajacych wniosek o upadto$¢ bedzie wezwanie do
uzupeltnienia lub poprawy brakéw formalnych. Dopiero po bezskutecznym uplywie terminu
na uzupetienie wniosek zostanie zwrdcony ze wszystkimi skutkami z tego wynikajacymi.

Zrodto: ,.Rzeczpospolita”, 12.11.2009 r.
OD POCZATKU 2010 R. OPEACAMY NOWA SKEADKE- FEP- ZA PRACOWNIKOW

Pracodawcy zatrudniajacy pracownikow wykonujacych prace w szczegdlnych warunkach lub
w szczegolnym charakterze od stycznia 2010 r. zobowiazani bgda do optacania sktadki na
Fundusz Emerytur Pomostowych (FEP). Stopa sktadki na FEP wynosi 1,5 % podstawy
wymiaru, finansowana jest w catosci przez ptatnika sktadek. Do konca 2009 r. pracodawcy
maja zatem czas na ostateczne okreslenie stanowisk, na ktdrych praca zaliczana bedzie do
prac w szczegblnych warunkach.

Wynika to z wchodzacych w zycie 1 stycznia 2010 r. art. 35-40 ustawy z dnia 19 grudnia
2008 r. 0 emeryturach pomostowych (Dz. U. Nr 237, poz. 1656).

Sktadki na FEP optaca¢ si¢ begdzie za pracownika, ktdry spetnia facznie nastgpujace warunki:

* urodzit si¢ po dniu 31 grudnia 1948 r.;

» wykonuje prace w szczegdlnych warunkach lub o szczegdlnym charakterze, o ktorych
mowa w art. 3 ust. 1 i 3 ustawy o emeryturach pomostowych (wykaz tych prac tworzy
pracodawca).



Obowiazek optacania sktadek na FEP za wskazanego powyzej pracownika powstaje z dniem
rozpoczecia wykonywania przez niego pracy w szczegolnych warunkach lub o szczegdlnym
charakterze, a ustaje z dniem zaprzestania wykonywania tych prac.

Sktadka na FEP powinna by¢ optacana za wszystkich pracownikoéw urodzonych po dniu 31
grudnia 1948 r., ktorzy wykonuja pracg w szczegdlnych warunkach lub o szczegdlnym
charakterze zdefiniowana w art. 3 ust. 1 1 3 ustawy (bez wzgledu na wymiar czasu pracy
okreslony w umowie o pracg) . Zapis wystgpujacy w przepisach art. 3 ust. 4 i 5 ustawy,
zgodnie z ktorym za pracownikéw wykonujacych prace w szczegdlnych warunkach lub o
szczegblnym charakterze rozumie si¢ pracownikow wykonujacych te prace w pelnym
wymiarze czasu pracy, ma znaczenie jedynie przy ubieganiu si¢ o ustalenie prawa do
emerytury pomostowej. Tylko okres pracy wykonywanej w pelnym wymiarze czasu pracy
moze bowiem zosta¢ zaliczony do wymaganego szczegdlnego stazu pracy, od ktérego zalezy
uzyskanie emerytury pomostowe;j.

Platnik sktadek przekazuje informacj¢ o pracowniku, za ktérego byt obowiazany optacaé
sktadke na FEP (zgloszeniem danych o pracy w szczegolnych warunkach lub o szczegdlnym
charakterze) zawierajaca nast¢pujace dane:

* nazwisko 1 imig,

* dat¢ urodzenia,

» numery PESEL i NIP, a w razie gdy pracownikowi nie nadano tych numerow lub jednego z
nich - serig¢ i numer dowodu osobistego lub paszportu,

* okres wykonywania pracy w szczeg6lnych warunkach lub o szczegélnym charakterze,

* kod pracy w szczegélnych warunkach lub o szczegdlnym charakterze, o ktérym mowa w
przepisach art. 33 ustawy o systemie ubezpieczen spotecznych.

Zgloszenie danych o pracy w szczegolnych warunkach lub o szczegdlnym charakterze platnik
sktadek przekazuje do ZUS do dnia 31 marca danego roku kalendarzowego za poprzedni rok
kalendarzowy.

Pierwsze zgloszenie danych o pracy w szczegdlnych warunkach lub o szczegdlnym
charakterze ptatnik sktadek przekazuje za 2010 r. Przekazujac pierwsze zgloszenie ptatnik
sktadek sktada wskazane wyzej informacje dotyczace pracownikow, ktorzy w 2009 r.
wykonywali prace w szczegdlnych warunkach lub o szczegdlnym charakterze, takze
wowecezas, gdy w 2010 r. nie wykonywali juz tej pracy. Do czasu przekazania tego zgtoszenia i
informacji ptatnik sktadek jest zobowiazany do wystawiania zaswiadczen o okresach pracy w
szczegolnych warunkach lub o szczegdlnym charakterze, w rozumieniu art. 3 ust. 1 1 3
ustawy, przypadajacych po dniu 31 grudnia 2008 r.

Warto tutaj nadmieni¢, ze wlasciwe organy PIP sa uprawnione do nakazania pracodawcy
umieszczenia pracownika w ewidencji pracownikow wykonujacych prace w szczegdlnych
warunkach lub o szczegdlnym charakterze, o ktorej mowa w art. 41 ust. 4 pkt 2 ustawy o
emeryturach pomostowych, wykre§lenia go z ewidencji oraz do sporzadzenia korekty
dokonanego wpisu w tej ewidencji. Wynika to z kompetencji PIP do kontroli ewidencji
pracownikow wykonujacych prace w szczegolnych warunkach Iub o szczegdlnym
charakterze.

Podstawe wymiaru sktadek do FEP bedzie stanowil przych6d w rozumieniu przepisOw o
podatku dochodowym od o0s6b fizycznych z tytulu ich zatrudnienia na podstawie stosunku
pracy. Niekiedy begdzie to przychod nie tylko ze stosunku pracy ale rowniez z laczacego
pracownika z pracodawca stosunku cywilnoprawnego. Art. 8 ust. 2a ustawy o systemie
ubezpieczen spotecznych wskazuje, ze w zakresie nig uregulowanym (czyli w odniesieniu do
obowiazku optacania skladek) za pracownika uznaje si¢ nie tylko osobg zatrudniona na
podstawie stosunku pracy, ale takze osobe wykonujaca prace na podstawie umowy
agencyjnej, umowy zlecenia lub innej umowy o $wiadczenie ustug, do ktorej zgodnie z
Kodeksem cywilnym stosuje si¢ przepisy dotyczace zlecenia, albo umowy o dzieto, jesli



umowg, takq zawarla z pracodawca, z ktorym pozostaje w stosunku pracy lub jezeli w ramach
takiej] umowy wykonuje pracg na rzecz pracodawcy, z ktérym pozostaje w stosunku pracy.
Tym samym przychod osiagany z tytutu wykonywania takiej umowy podlega takim samym
sktadkom, jak uzyskiwany z umowy o prace. Takich przypadkach przychody z umowy
zlecenia lub umowy o dzielo zostana w zakresie ubezpieczeniowym rozliczone lacznie z
przychodami ze stosunku pracy. Tym samym stanowi¢ beda takze podstawe wymiaru sktadek
na FEP.

Sktadek na FEP nie optacamy jedynie od przychodow:

» wynagrodzenia za czas niezdolnos$ci od pracy wskutek choroby lub odosobnienia w zwiazku
z choroba zakazna,

* zasitkow,

» okreslonych w § 2 rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Socjalnej z dnia 18 grudnia
1998 r. w sprawie szczegdblowych zasad ustalania podstawy wymiaru sktadek na
ubezpieczenia emerytalne i rentowe (Dz. U. nr 161, poz. 1106, z pdzn. zm.).

Przy ustalaniu podstawy wymiaru sktadki na FEP stosuje si¢ ograniczenie, o ktorym mowa w
art. 19 ust. 1 ustawy o systemie ubezpieczen spotecznych. Roczna podstawa wymiaru sktadek
na w danym roku kalendarzowym nie moze by¢ wyzsza od kwoty odpowiadajacej
trzydziestokrotnos$ci  prognozowanego przecigtnego wynagrodzenia miesigcznego W
gospodarce narodowej na dany rok kalendarzowy, okreslonego w ustawie budzetowe],
ustawie o prowizorium budzetowym lub ich projektach, jezeli odpowiednie ustawy nie
zostaty uchwalone.

Jezeli do optacenia sktadek jest zobowiazany wigcej niz jeden platnik skladek, to sam
ubezpieczony jest obowiazany do zawiadomienia wszystkich ptatnikow sktadek o
przekroczeniu kwoty rocznej podstawy wymiaru sktadek (wyrok SA w Warszawie z 29
listopada 2004 r., 111 AUa 525/04, OSA 2005/10/25).

Ptatnik sktadk¢ na FEP rozlicza¢ bgdzie w deklaracji rozliczeniowej, o ktdrej mowa w art. 46
ust. 2 ustawy o systemie ubezpieczen spotecznych. Sktadke te ptatnik sktadek optacaé bedzie
w terminie okreslonym w art. 47 ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych dla optacania
sktadek na ubezpieczenia spoleczne.

Od 1 stycznia 2010 r. platnik sktadek ma obowiazek:

* optaca¢ sktadk¢ za pracownikow wykonujacych prace w szczegdlnych warunkach lub o
szczegblnym charakterze,

» prowadzi¢ wykaz stanowisk pracy, na ktérych sa wykonywane prace w szczegdlnych
warunkach lub o szczegdlnym charakterze oraz ewidencjg¢ pracownikow wykonujacych takie
prace,

+ informowac ZUS o pracownikach umieszczonych w ewidenc;ji,

» przekazywa¢ do ZUS informacje o liczbie stanowisk pracy, na ktérych jest wykonywana
praca w szczego6lnych warunkach lub o szczeg6lnym charakterze.

Zrodto: serwis ,podatki.biz”, 13.11.2009 r., Marek Rotkiewicz.

LATWIEJ O DOTACJE NA WIELKIE INWESTYCJE

Wystarczy zadeklarowa¢ utworzenie 150 miejsc pracy, aby ubiega¢ si¢ o wsparcie z
programu ,,Innowacyjna gospodarka”

Ministerstwo Gospodarki chce w ten sposob wprowadzi¢ zachgty dla inwestorow.
Przygotowato projekt nowelizacji rozporzadzenia w sprawie udzielania pomocy finansowe]
dla inwestycji o duzym znaczeniu dla gospodarki.

Do tej pory przedsigbiorca , ktory chciat si¢ ubiega¢ o dotacj¢ z tzw. dziatania 4.5 programu
operacyjnego ,,Innowacyjna gospodarka” na sfinansowanie powaznej inwestycji, musiat
utworzy¢ co najmniej 200 nowych miejsc pracy. Jak pokazala praktyka, tak duza liczba
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odstraszala wielu potencjalnych inwestorow. Nie bez wptywu pozostat tez kryzys. Z tego
powodu $rodki zarezerwowane na tego typu przedsigwzigcia pozostaja w duzym stopniu
niewykorzystane. Przyczynit si¢ do tego takze niski poziom dofinansowania inwestycji.
Mianowicie obecnie przedsigbiorcy maja prawo do refundacji jedynie 25 proc. wydatkow.
Tutaj tez MG szykuje zmiany i planuje zwigkszy¢ refundacje¢ do 30 proc.

Projekt wprowadza tez dodatkowe zmiany, ktore maja m.in. pomdc w interpretacji obecnych
przepisow. Przyktadowo w nowelizacji znajduje si¢ wyrazny zapis, ze przedsigbiorca moze
si¢ ubiega¢ o wsparcie tylko jednego rodzaju kosztow : inwestycji lub zatrudnienia. Do tej
pory budzito to watpliwosci. Doprecyzowano tez definicj¢ nowych miejsc pracy. Musza to
by¢ stanowiska nowe na rynku pracy (w gospodarce). Dlatego wykluczone jest potaczenie lub
sprzedaz przedsigbiorstwa, w wyniku czego zadeklarowano by wprawdzie utworzenie miejsc
pracy w nowej firmie, ale w praktyce wiazaloby sig to z likwidacja stanowisk w inne;j.
Dodatkowe zachgty zostaty skierowane do firm tworzacych tzw. centra ustug. Zgodnie z
obecnymi przepisami powinny by¢ one dedykowane innym przedsigbiorcom. Nowelizacja
zaktada, ze beda mogly zosta¢ nastawione takze na potrzeby jednostek samorzadu
terytorialnego lub podmiotow publicznych (np. uczelni).

Przedsigbiorcy beda tez mogli uzyska¢ pomoc finansowa na pokrycie wysokich kosztow
zabezpieczenia nalezytego wykonania zobowiazan wynikajacych z umowy o dofinansowanie.
Takiego zabezpieczenia wymaga si¢ w razie korzystania z zaliczek. Nowe przepisy pozwola
takze ubiegac si¢ o $rodki na pokrycie kosztow otwarcia 1 prowadzenia odrgbnego rachunku
bankowego.

Dokument zostal skierowany do konsultacji migdzyresortowych. Dziatanie 4.5 jest czgscia
programu ,,Innowacyjna gospodarka”. Na jego realizacj¢ zarezerwowano na lata 2007 — 2013
ponad 1 mld euro, z czego ponad 870 min stanowia $rodki unijne.

Zrodto: ,Rzeczpospolita”, 15.11.2009 r., mgk

KEOPOT Z VAT W BRANZY FINANSOWEJ

Po wejsciu w zycie noweli ustawy o VAT likwidujace; odniesienie do klasyfikacji
statystycznych banki i firmy ubezpieczeniowe moga ptaci¢ wigcej za ustugi pomocnicze, z
ktorych korzystaja, np. za telemarketing

W wyniku tej zmiany moze znikna¢ czg$¢ zwolnien dla tych czynno$ci. Zarazem instytucje
finansowe nie odlicza VAT z faktur zakupu, bo same $wiadcza ustugi zwolnione.

— Banki 1 firmy ubezpieczeniowe czgsto korzystaja z outsourcingu 1 zlecaja firmom
zewngtrznym rozne czynnosci pomocnicze. Czg$¢ takich ustug korzysta ze zwolnienia od
VAT. Moze si¢ to jednak zmieni¢ po wejsciu w zycie przygotowywanego przez Ministerstwo
Finansow projektu nowelizacji ustawy o VAT, ktory likwiduje odestanie do Polskiej
Klasyfikacji Wyrobow i Ustug. Propozycje te budza wiele watpliwos$ci, np. nie wynika z nich
jasno, czy nadal beda zwolnione niektore ustugi zwiazane z obstuga platnosci realizowanych
za pomocg kart ptatniczych — mowi ekspert.

Podobny problem moze wystapi¢ w wypadku réznych ustug wspierajacych sprzedaz. Typowy
przyktad to telemarketing.

— Dzi$ korzystaja one ze zwolnienia. Wszystko zalezy bowiem od klasyfikacji statystyczne;.
Jesli GUS uzna, ze jest to usluga finansowa, to na tej podstawie organy podatkowe wydaja
interpretacje, ze korzysta ona ze zwolnienia. Gdy wejdzie w zycie projekt, ktory zlikwiduje
odestanie do PKWiU, interpretacje przestana dawac podatnikom ochrong. Trzeba bedzie od
nowa ustala¢, czy dana ustuga jest obciagzona VAT. Jest bowiem niemal pewne, ze zakres
zwolnien si¢ zmieni — twierdzi inny specjalista z branzy podatkowe;.

Kazde obciazenie ustug swiadczonych dla bankow czy ubezpieczycieli wptywa bezposrednio
na ich rentowno$¢. To dlatego, Zze nie maja one prawa odliczy¢ VAT naliczonego,
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wynikajacego z faktur zakupu. Jesli wigc z ostatecznej wersji przepisow bedzie wynikaé, ze
niektére zwolnione dotychczas ustugi zostana opodatkowane 22-proc. stawka VAT, to
niewykluczone, ze banki obciaza klientow wyzszymi optatami.

Niepokdj instytucji finansowych moze tez budzi¢ wyrok Europejskiego Trybunatu
Sprawiedliwosci z 22 pazdziernika 2009 r. (sygn. C-242/08).

— Dotyczy on transakcji polegajacej na przeniesieniu na inng firmg tzw. portfolio
reasekuracyjnych umoéw ubezpieczeniowych, czyli okre$lonego pakietu takich umoéw. W
rezultacie nabywca bedzie ponosit ryzyko wyptaty wynikajacych z nich $wiadczen
zwigzanych z polisami. ETS uznal, ze taka transakcja podlega VAT wedlug stawki
podstawowej, bo zadne ze zwolnien nie ma tu zastosowania. Jego zdaniem nie jest to ani
umowa finansowa, ani transakcja ubezpieczeniowa. ETS zwrocit uwage, ze ta druga jest
zdefiniowana w jego orzecznictwie jako ustuga, w ktérej dochodzi do objecia ochrona
ubezpieczeniowa w zamian za skladk¢ — mowia eksperci. Tlumaczy, ze to zupetnie nowe
stanowisko. Dotychczas nie bylo wigkszych watpliwosci, ze tego typu transakcje powinny
by¢ zwolnione z VAT badz wylaczone z zakresu tego podatku, a wickszos¢ wiadz
skarbowych krajow UE akceptowala taka wyktadnig. Jednak stosujac zwolnienie, organy
podatkowe poszczegdlnych panstw powotuja si¢ na rézne podstawy prawne.

Wedtug ekspertow orzeczenie to jest istotne nie tylko dla firm ubezpieczeniowych, ale dla
catego sektora finansowego. To dlatego, ze np. banki rowniez zawieraja umowy przeniesienia
pakietow kredytow, a z punktu widzenia VAT sa one podobne do rozpatrywanej przez ETS
transakcji.

— Wyrok z 22 pazdziernika 2009 r. moze by¢ niepokojacy nie tylko dla branzy finansowe;j.
Jesli bowiem nie wezmie si¢ pod uwage specyfiki transakcji, ktorej on dotyczy, to na
podstawie wyrwanych z kontekstu fragmentéw uzasadnienia mozna doj$¢ do wniosku, ze
podatkiem obciazone sa wszelkie cesje wierzytelnosci. Z innych wyrokéw wynika jednak, ze
sprzedaz wierzytelnosci wlasnych nie podlega VAT, bo czynno$¢ ta nie jest wykonywana
jako dzialalno$¢ gospodarcza. Orzeczenie nie powoduje, ze zasada ta jest nieaktualna.
Pokazuje jednak, Zze sa od niej wyjatki. Pojawia si¢ obawa, Ze organy podatkowe begda
powolywac si¢ na to rozstrzygnigcie we wszelkich sytuacjach podobnych do rozpatrywane;j
przez ETS — potwierdza jeden z pytanych ekspertow.

Projekt z 2 lipca 2009 r. nowelizacji ustawy o podatku od towarow i ustug przewiduje
wykreslenie zatacznika nr 4, ktory stanowi wykaz ustug zwolnionych od podatku. Wskazane
obecnie w nim czynnos$ci zostang wymienione w art. 43 ust. 1 ustawy, w ktorym rowniez
zawarte sa zwolnienia od VAT. Roéznica polega na tym, Ze zaproponowane przepisy nie
zawieraja juz odwolania do Polskiej Klasyfikacji Wyrobow i1 Ustug. Oznacza to, ze opinia
Glownego Urzedu Statystycznego nie bedzie juz w zaden sposob wplywac na zwolnienie lub
jego brak. O znaczeniu poszczeg6lnych poje¢ (np. uslug posrednictwa ubezpieczeniowego)
beda decydowac organy podatkowe, a w razie sporéw — sady administracyjne.

Zrodto: ,»Rzeczpospolita”, 15.11.2009 r., Konrad Pitat

APORT PRYWATNEJ NIERUCHOMOSCI A PODATEK DOCHODOWY

Whniesienie do spotki  osobowej w postaci aportu rzeczowego nieruchomosci
niewykorzystywanych w prowadzonej dziatalno$ci gospodarczej nie skutkuje powstaniem
przychodu w podatku dochodowym od 0s6b fizycznych. Stanowisko takie zajat Dyrektor 1zby
Skarbowej w Warszawie w interpretacji indywidualnej z dnia 05.11.2009 r. nr IPPB1/415-
662/09-2/MT.

We wniosku podatnik wskazal, iz wraz z Zona zamierza wnie$¢, w postaci aportu, do spotki
osobowej prawa handlowego trzy lokale mieszkalne, ktore obecnie wynajmuja. Jest to najem
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prywatny a nie w ramach prowadzonej dziatalnosci gospodarczej. Lokale naleza do majatku
wspolnego matzonkow. Powstata watpliwosé, czy z tytulu powyzszego aportu po stronie
podatnikow powstanie przychdd podlegajacy opodatkowaniu podatkiem dochodowym? W
przedmiotowej sprawie organ podatkowy zajat nastepujace stanowisko:

»(...) Zgodnie z art. 10 ust. 1 pkt 8 . ustawy z dnia 26 lipca 1991 r. o podatku dochodowym
od 0s6b fizycznych (t. j. Dz. U. z 2000 r., Nr 14, poz. 176 ze zm.) zrodtami przychodow sa
odptatne zbycie, z zastrzezeniem ust. 2:

a. nieruchomosci lub ich czesci oraz udziatu w nieruchomosci,

b. spotdzielczego wlasnosciowego prawa do lokalu mieszkalnego lub uzytkowego oraz prawa
do domu jednorodzinnego w spotdzielni mieszkaniowej,

c. prawa wieczystego uzytkowania gruntow,

d. innych rzeczy,

- jezeli odplatne zbycie nie nastgpuje w wykonaniu dzialalno$ci gospodarczej i zostato
dokonane w przypadku odptatnego zbycia nieruchomosci i praw majatkowych okreslonych w
lit. a)-c) - przed uptywem pigciu lat, liczac od konca roku kalendarzowego, w ktorym
nastapito nabycie lub wybudowanie, a innych rzeczy - przed uptywem pot roku, liczac od
konca miesiaca, w ktorym nastapito nabycie; w przypadku zamiany okresy te odnosza si¢ do
kazdej z os6b dokonujacej zamiany

Jednak, w mysl art. 10 ust. 2 pkt 2 ustawy o podatku dochodowym od o0s6b fizycznych
wniesienie wkladu niepieni¢znego w postaci nieruchomosci jest wylaczone ze zrodia
przychodéw, o ktorym mowa w art. 10 ust. 1 pkt 8 ww. ustawy, obejmujacego odptatne
zbycie rzeczy i praw.

Zgodnie z art. 14 ust. 2 pkt 1 ustawy o podatku dochodowym od 0s6b fizycznych przychodem
z dzialalno$ci gospodarczej sa m.in. przychody z odptatnego zbycia wykorzystywanych na
potrzeby zwiazane z dziatalnoScia gospodarcza Srodkow trwatych, ujetych w ewidencji
srodkow trwatych oraz warto$ci niematerialnych i prawnych.

Z przedstawionego we wniosku zdarzenia przysztego wynika, iz Wnioskodawca wraz z Zona
zamierza wnies¢ do spotki osobowej na poczet wkladu nieruchomosci (trzy lokale).
Nieruchomosci te nie sa wykorzystywane do prowadzenia dziatalnosci Wnioskodawcy, ani
nie sa z nig zwiazane, naleza do majatku wspdlnego matzonkow.

Reasumujac, majac powyzsze na uwadze, nalezy stwierdzi¢, 1z wniesienie przez
Whioskodawcg nieruchomos$ci niewykorzystywanych w dzialalno$ci gospodarczej do spotki
osobowej jako aportu rzeczowego, w zamian za udzial w zyskach spoétki, nie skutkuje
powstaniem przychodu w podatku dochodowym od 0s6b fizycznych. Nie stanowi bowiem
zrodia przychodow okreslonego w art. 10 ust. 1 pkt 8 ustawy o podatku dochodowym od 0sob
fizycznych.(...)”

Pelna tre$¢ interpretacji mozna przeczyta¢ na stronie Ministerstwa Finansow
Zrédto: serwis ,,eGospodarka.pl”, za: Ministerstwo Finanséw15.11.2009 r.

13



ORZECZNICTWO

ETS: FISKUS PRZEGRAL

Polska nie miata prawa dwa razy pobiera¢ PCC: najpierw od pozyczki, a potem przy zamianie
jej na udziaty

Tak orzekt wczoraj (12 listopada) Europejski Trybunal  Sprawiedliwosci (C-441/08),
odpowiadajac na pytanic prejudycjalne Naczelnego Sadu Administracyjnego w sprawie
Elektrowni Patnéw II przeciwko dyrektorowi Izby Skarbowej w Poznaniu. Sedziowie
Trybunatu nie mieli watpliwosci, ze podwojne opodatkowanie tego samego kapitatu , czego
dopuscita si¢ Polska, jest sprzeczne z prawem wspolnotowym.

Chodzito o interpretacje art. 5 ust. 3 tiret drugie dyrektywy Rady 69/335/EWG z 17 lipca
1969 r. dotyczacej podatkow posrednich od gromadzenia kapitatu, zgodnie z ktorym do
podstawy opodatkowania, w przypadku podwyzszenia kapitatu, nie wlicza si¢ kwot
zaciagnigtych przez spotke kapitatowa pozyczek , ktore sa zamieniane na udziaty w spoétce i
ktore juz zostaty objete podatkiem kapitatlowym (na gruncie polskiego prawa — podatkiem od
czynnos$ci cywilnoprawnych, czyli PCC).

Spor, ktory zawiddt polska spotke przed oblicze Trybunatu w Luksemburgu, zaczat si¢ od
pozyczek, ktoérych w latach 2002 — 2004 udzielita jej Elektrownia Konin, czyli spotka
dominujaca. Zgodnie z obowiazujaca wowczas polska ustawa Elektrownia Patnéw zaptacita z
tego tytulu podatek od czynnosci cywilnoprawnych. W lipcu 2005 r., czyli juz po
przystapieniu naszego kraju do Unii, obie spotki zawarly porozumienie, na podstawie ktorego
wierzytelno$ci przystugujace Elektrowni Konin z tytulu udzielonych pozyczek zostaty
zamienione na udziaty Elektrowni Patnow. W efekcie tej transakcji doszto do podwyzszenia
kapitatu zaktadowego Elektrowni Patnéw 1 pokrycia go wierzytelnosciami z pozyczek, od
ktorej to czynnosci spotka ta znow zaplacita PCC.

Polski fiskus nie dopatrzyt si¢ jednak naruszenia prawa wspolnotowego, ktorego Polska ma
obowiazek przestrzega¢ po przystapieniu do UE. Wniosek spotki o stwierdzenie nadplaty
zostal wigc oddalony, podobnie jak oddalona zostatla skarga do wojewodzkiego sadu
administracyjnego. Dopiero NSA, zawieszajac postgpowanie kasacyjne, postanowit zasiggnac
opinii ETS.

Trybunat w Luksemburgu uznal, Zze unijne prawo wymaga, aby przy obliczaniu podstawy
opodatkowania z tytutlu podwyzszenia kapitatu spotki w drodze konwersji pozyczek na
udzialy zaciagnigtych przez t¢ spotkg przed przystapieniem Polski do UE (w sytuacji, gdy
zamiana nastapila juz po naszej akcesji) uwzglednia¢ podatek zaplacony wczesniej z tytulu
udzielonych pozyczek.

Wedlug s¢dzidéw ETS postanowienia unijnej dyrektywy wiaza panstwo od dnia akcesji, a
zatem — jak podkreslili w uzasadnieniu wczorajszego wyroku — stosuje si¢ je do przysztych
skutkow sytuacji powstatych przed przystapieniem tego nowego panstwa cztonkowskiego do
Unii. Trybunal powotal si¢ przy tym na podobne orzeczenia z 2 pazdziernika 1997 r. w
sprawie C-122/96 Saldanha i MTS oraz z 29 stycznia 2002 r. w sprawie C-162/00
Pokrzeptowicz — Meyer.

Opinia eksperta:

Trybunat potwierdzil, ze dla potrzeb okreslania skutkow prawnych czynnosci poakcesyjnych
trzeba bra¢ pod uwage zdarzenia przedakcesyjne. ETS nie zgodzit si¢ z argumentem rzadu
polskiego, ze oznacza to stosowanie prawa wstecz. Teza ta moze mie¢ znaczenie zarowno dla
przedsigbiorstw, jak 1 dla obywateli. Oznacza np., Ze jesli kto$ pracowat przed przystapieniem
Polski do UE w innym kraju Unii, to ten okres zatrudnienia powinien by¢ zaliczony na
potrzeby jego uprawnien emerytalnych czy socjalnych.
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Podobnie jesli kto§ uzyskat dyplom w Polsce lub w innym panstwie UE przed 1 maja 2004 r.,
to dyplom ten powinien zosta¢ uznany na zasadach poakcesyjnych w panstwach Unii. Wyrok
ETS potwierdzit jednoznacznie t¢ zasade takze w odniesieniu do prawa podatkowego.
Posrednio wyrok stwierdza réwniez nieprawidlowos¢ w powyzszym zakresie implementacji
dyrektywy o podatku kapitalowym w prawie polskim. Daje wigc szansg¢ podatnikom
dochodzenia ich praw bezposrednio na podstawie przepisow dyrektywy.

Zrodto: ,,Rzeczpospolita”, Grazyna J. Lesniak, 13.11.2009 r.

WSA W WARSZAWIE: PODWYZSZASZ CENE, MASZ ZALEGELOSC

Firma, ktéra zmienita warunki umowy 1 dostala wigksza kwot¢ od klienta, musi zrobic¢
wsteczng korekte VAT

Tak wynika z orzeczenia Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie (sygn. III
SA/Wa 712/09).

Niestety, stanowisko to moze bardzo utrudni¢ zycie przedsigbiorcom. Wiele umow jest
bowiem rozliczanych na podstawie prognoz, a ostateczna cena znana jest dopiero po
obliczeniu kosztow. Jesli wzrosnie i firma bedzie musiata dokona¢ wstecznej korekty, okaze
sig, ze powstata u niej zaleglo$¢ podatkowa.

Sprawa rozstrzygana przez WSA dotyczyla interpretacji, o ktora wystapita firma leasingowa.
Zaktadata ona, ze juz po zawarciu umowy moze dojs¢ do zmian zasad rozliczania z klientem.
Ich konsekwencja bedzie zwigkszenie wartosci poszczegdlnych rat leasingowych.

W wypadku umowy leasingu finansowego, tak jak dostawy towaréw, obowiazek podatkowy
powstaje na zasadach ogolnych (z chwila wystawienia faktury, nie pozniej niz w siddmym
dniu od wydania towaru). Zdaniem spotki zwigkszenie ceny powinno skutkowad
podwyzszeniem VAT w miesiacu wystawienia faktury korygujacej (w ktérym takze zawarto
aneks do umowy). Zmiana wartosci rat nastapita bowiem w wyniku pozniejszych zdarzen,
ktorych nie mozna bylo przewidzie¢ w chwili sprzedazy.

Fiskus uznat jednak, Ze korekta zwigkszajaca VAT powinna by¢ rozliczona w miesiacu, w
ktorym wystawiono pierwotng fakturg, bez wzgledu na jej przyczyny. Spoétce nie pomogla
skarga do sadu. Nie przekonat go argument, Ze takie podejscie sprawi, iz firma bedzie miata
zalegtos¢ podatkowa (od ktorej trzeba zaptaci¢ odsetki za zwtoke). I to mimo ze w momencie
wystawienia faktury pierwotnej nie mogla przewidzie¢, jaka ostatecznie bedzie wysoko$¢
podstawy opodatkowania.

Sad podkreslil, ze zasady rozliczania korekty powinny by¢ jednakowe dla wszystkich
podatnikow bez wzgledu na to, czy podwyzszaja ceng wskutek pomytki czy tez aneksu do
umowy.

To niespodziewane rozstrzygnigcie. Do tej pory z orzecznictwa sadowego wynikato, ze
sposob rozliczenia zalezy od przyczyny korekty.

Jesli jej powodem byly zdarzenia, ktore zaistniaty juz po wystawieniu prawidtowej faktury
pierwotnej, wigkszy VAT wykazywaliSmy w biezacej deklaracji. Korektg wsteczna robilis§my
natomiast wowczas, gdy podwyzka spowodowana byta pomytka w cenie.

Przyktadowo Naczelny Sad Administracyjny (sygn. I FSK 1875/08) uznat, Ze jesli pierwotna
faktura byta wystawiona prawidlowo, a konieczno$¢ korekty wiaze si¢ z okolicznosciami,
ktore nastapity pozniej, rozlicza si¢ ja na biezaco. Po stronie podatnikow stawat tez WSA w
Warszawie (sygn. III SA/Wa 1516/07 1 IlIl SA/Wa 424/09). W tym ostatnim wyroku wyraznie
stwierdzono: “Podatnik nie powinien ponosi¢ niekorzystnych skutkéw podatkowych z
powodu wystapienia zdarzen, ktérych nie moze przewidzie¢ w dacie wystawiania faktury
pierwotnej”.

Dtlugo tez tak uwazaty organy podatkowe (np. interpretacja Izby Skarbowej we Wroctawiu, nr
PP I 443/1771/05/AW, Pierwszego Urzedu Skarbowego L6dz-Gorna, nr 111/443-73/06/MC,
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Urzedu Skarbowego w Kro$nie, nr US. PP/443-33/07). Ostatnio jednak zmienity zdanie (np.
interpretacja lzby Skarbowej w Warszawie, nr IPPP2/443-469/09-2/SAP).

To normalna praktyka, ze firmy najpierw wystawiaja fakturg z oszacowana cena, a dopiero po
zakonczeniu kontraktu wiedza, ile naprawde¢ kosztowat. Cena moze si¢ zmieni¢ takze w
trakcie umowy. Czy wykonawca ma by¢ za to karany odsetkami od zalegtosci podatkowe;?
Taki moze by¢ skutek wyroku WSA. Trudno si¢ z nim zgodzi¢. Podatnik nie jest wrozka i nie
zdota przewidzie¢, o ile zmieni si¢ cena ustugi. Jesli prawidlowo rozliczyt pierwotna fakturg,
to nie moze ponosi¢ negatywnych konsekwencji pdzniejszej zmiany umowy (do czego strony
maja pelne prawo). Zalegto$¢ podatkowa to podatek niezaptacony w terminie, a tu przeciez w
pierwotnym rozliczeniu byto wszystko w porzadku.

Zrodto: ,,Rzeczpospolita”, 10.11.2009 r., Przemystaw Wojtasik.

WSA W WARSZAWIE: NIEZAREJESTROWANY PODATNIK TO TEZ PODATNIK

O tym, czy mamy do czynienia z podatnikiem VAT, decyduje rodzaj jego dziatalnosci i istota
majatku, towaru czy ustugi, ktore sa przedmiotem danej transakcji. Formalna rejestracja jest
kwestia drugorzedna

Tak orzekt WSA w Warszawie 9 pazdziernika 2009 r. (IIl SA/Wa 1009/09).

Spotdzielnia nabyta grunt z zamiarem wykorzystania go do budowy doméw dla swoich
cztonkow. Inwestycja ta nie zostata jednak zrealizowana, a czlonkowie spotdzielni podjeli
uchwalg o jej likwidacji oraz zbyciu gruntu.

Spotdzielnia wystapila do organu podatkowego z pytaniem, czy w zwiazku z ta transakcja
bedzie zobowiazana do zaplaty VAT. Organ stwierdzil, ze tak, wigc spotdzielnia
zarejestrowata si¢ jako podatnik VAT 1 zawarla umoweg przedwstgpna a otrzymany zadatek
udokumentowata faktura VAT. Nastepnie przy zawarciu wilasciwe] umowy przenoszacej
wlasno$¢ wystawita druga fakturg dokumentujaca transakcj¢ sprzedazy.

Nastgpnie spotdzielnia ztozyla faktury korygujace do wystawionych faktur i wystapila z
wnioskiem o zwrot kwoty nadwyzki VAT naliczonego nad naleznym na rachunek bankowy.
Uznata bowiem, ze stanowisko organéw podatkowych byto nieprawidtowe i transakcja zbycia
gruntu nie rodzita obowiazku zaptaty VAT.

Sad ja oddalil. Wskazal, ze cho¢ spoldzielnia cechuje si¢ pewna specyfika, bowiem
prowadzona przez nia dzialalno$¢ gospodarcza nie jest ukierunkowana na cel zarobkowy,
komercyjny, to jednak cel zarobkowy nie przesadza o statusie podatnika VAT. Niestuszny
jest rowniez argument spotdzielni, ze zbyta majatek prywatny, bowiem spotdzielnia nie moze
posiada¢ majatku prywatnego, jako takiego.

Faktycznie zbycie majatku osobistego, nawet jezeli cechuje si¢ powtarzalno$cia, nie rodzi
obowiazku w VAT. Jednak sprzedaz majatku nalezacego do przedsigbiorstwa jest transakcja
podlegajaca VAT i kwestia powtarzalno$ci nie ma znaczenia. Zatem to nie fakt formalne;
rejestracji spotdzielni jako podatnika VAT przesadza o opodatkowaniu zbycia gruntu tym
podatkiem, lecz rodzaj jej dzialalnosci i istota majatku, towaru czy ustugi, ktore sa
przedmiotem danej transakcji.

Opinia eksperta:

W orzecznictwie ugruntowat si¢ poglad (duzy wptyw miat na to wyrok NSA w sktadzie
siedmiu sedziéw z 29 pazdziernika 2008 r., I FPS 3/07), ze ani rejestracja dla celéw VAT, ani
okolicznos¢, ze dana czynno$¢ zostata wykonana wielokrotnie lub jednorazowo, lecz z
zamiarem czgstotliwo$ci, nie moga przesadza¢ o jej opodatkowaniu, bez kazdorazowego
ustalenia, ze w odniesieniu do tej konkretnej czynnos$ci dana osoba wystgpowala w
charakterze podatnika VAT.

Mimo ze nie wynika to literalnie z polskiej ustawy o VAT, to zgodnie z art. 2 ust. 1
dyrektywy 112/2006 dostawa towaréw i §wiadczenie ustug podlega VAT, gdy czynnosci te
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wykonywane sa przez podatnika dzialajacego w takim charakterze. Podobnie z art. 9
dyrektywy wynika, ze za podatnika powinna by¢ uznana tylko osoba dziatajaca samodzielnie
jako producent, handlowiec lub ustugodawca (wlacznie z goérnictwem), rolnik badz
wykonawca wolnego zawodu lub uznanego za taki.

Jezeli jednak dana osoba w konkretnej sytuacji dziata poza tym zakresem, z tytutlu
wykonywania danej czynno$ci nie moze by¢ uznana za podatnika 1 to bez wzgledu na to, czy
wykonywata t¢ czynno$¢ wielokrotnie, czy tez jednorazowo, lecz z zamiarem czgstotliwosci.
Tak bedzie m.in. w razie zbycia majatku prywatnego.

W rozpatrywanych przez sad i organy sprawach kwestia sporna jest nie tyle opodatkowanie
VAT zbycia majatku osobistego, ile zwiazek danej transakcji lub jego brak z dziatalnoscia
gospodarcza. Nierzadko bowiem, w razie wykonywania przez dana osobg dziatalnosci
gospodarczej, organy podatkowe bez uprzedniej analizy wiaza z ta dziatalnos$cia wszelkie
podejmowane przez nia czynnos$ci.

Przyktadem moze by¢ sprzedaz przez rolnika dzialek, ktore zostatly odrolnione w
miejscowym planie zagospodarowania zgodnie z decyzja rady gminy. Sady dostrzegaja
jednak znacznie czgsciej, ze nie przy wszystkich transakcjach osoby posiadajacej co do
zasady status podatnika VAT spelnione sa kryteria opodatkowania VAT.

Z omawianej sprawy wynika jednak, ze spotdzielnia nabyla grunt z zamiarem wykorzystania
go do prowadzenia dziatalnosci, tj. budowy a nastepnie sprzedazy domow dla swoich
cztonkow.

Poniewaz zamiar ten nie zostal zrealizowany, zdecydowata o sprzedazy gruntu. Moim
zdaniem trudno zatem w tej sytuacji mowic o ,,prywatnym majatku” spétdzielni. Spotdzielnia
miata bowiem zamiar wykorzystania tego gruntu do dziatalnos$ci opodatkowanej. Podobnie
wypowiedziat si¢ ETS w wyroku C-400/98 w sprawie Brigitte Breitsohl, zgodnie z ktorym
sam zamiar prowadzenia dziatalno$ci gospodarczej, potwierdzony obiektywnymi dowodami,
przesadza o potrzebie traktowania danego podmiotu jako podatnika VAT, nawet wtedy, gdy
organ skarbowy wie, ze przewidywana dzialalno$¢ gospodarcza, ktéra miata prowadzi¢ do
transakcji opodatkowanych, nie zostanie zrealizowana.

Zrodto: ,»Rzeczpospolita”, 09.11.2009 r., Anna Chimerek

Opr. Andrzej Smosarski

Prezentowane powyzej informacje stanowia ogolne omowienie danych zagadnien. W zadnym wypadku nie maja
one charakteru oficjalnych opinii prawnych lub podatkowych. W celu uzyskania szczegdétowych informacji na
interesujace Panstwa tematy prosimy o kontakt na adres
Grzegorz_Chrzanowski@onet.pl lub telefonicznie — 0692 515 734

Biuletyn Kancelarii jest przesytany elektronicznie za zgoda odbiorcy. Jesli nie Zycza sobie Panstwo
otrzymywania Biuletynu — prosimy o kontakt e-mail Piotr _Wojciechowski@onet.pl
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