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BIURA RACHUNKOWE NIE MUSZA JESZCZE REJESTROWAC TRANSAKCJI

Podmioty, ktore ustugowo prowadza ksiggi, nie musza jeszcze rejestrowac transakcji
przekraczajacych wartos$¢ 15 tys. euro.

Od 22 pazdziernika pod-mioty, ktére zajmuja si¢ uslugowym prowadzeniem ksiag
rachunkowych, staty si¢ tzw. instytucjami obowiazanymi. Na podstawie nowelizacji ustawy o
przeciwdziataniu praniu pienigdzy oraz finansowaniu terroryzmu beda zobowiazane do
rejestracji tzw. transakcji ponadprogowych (ktorych rownowartos¢ przekracza 15 tys. euro).
W zwiazku z pojawiajacymi si¢ watpliwo$ciami Generalny Inspektor Informacji Finansowe]
na stronnie internetowej Ministerstwa FinansoOw opublikowatl komunikat. Poinformowat w
nim, ze nowe podmioty obowiazane sa zwolnione z obowiazku rejestracji, do dnia wejécia w
zycie przepisdow wykonawczych wydanych na podstawie art. 13 ustawy z 16 listopada 2000 r.
o przeciwdziataniu praniu pienigdzy oraz finansowaniu terroryzmu. Delegacja ustawowa do
wydania tych przepisow wejdzie w zycie 23 pazdziernika 2010 r.

»W zwiazku z pojawiajacymi si¢ watpliwosciami dotyczacymi obowiazku rejestracji
transakcji przez osoby fizyczne, osoby prawne i jednostki organizacyjne nieposiadajace
osobowosci prawnej, ktore w dniu 22 pazdziernika 2009 r. staly si¢ instytucjami
obowigzanymi Generalny Inspektor Informacji Finansowej informuje, Ze wskazane wcze$niej
podmioty, na podstawie art. 18 ust. 3 ustawy z dnia 25 czerwca 2009 r. 0 zmianie ustawy 0
przeciwdziataniu wprowadzaniu do obrotu finansowego wartosci majatkowych pochodzacych
z nielegalnych lub nieujawnionych zroédet oraz o przeciwdzialaniu finansowaniu terroryzmu
oraz o zmianie niektoérych innych ustaw (Dz. U. Nr 166, poz. 1317), sa zwolnione z
obowiazku rejestracji transakcji, o ktorych mowa w art. 8 ust. 1 ustawy z dnia 16 listopada
2000 r. o przeciwdziataniu praniu pienigdzy oraz finansowaniu terroryzmu (Dz. U. z 2003 r.
Nr 153, poz. 1505, z pdézn. zm.) oraz przekazywania ich do Generalnego Inspektora
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Informacji Finansowej, do dnia wejScia w zycie przepisow wykonawczych wydanych na
podstawie art. 13 ustawy z dnia 16 listopada 2000 r. o przeciwdziataniu praniu pieni¢dzy oraz
finansowaniu terroryzmu. Delegacja ustawowa do wydania ww. przepisow wykonawczych
wejdzie w zycie w dniu 23 pazdziernika 2010 r.”

Zrédto: ,.Dziennik Gazeta Prawna”, 18.11.2009 r., Agnieszka Pokojska
DYREKTYWY VAT A ROZLICZANIE USLUG OD 1 STYCZNIA 2010 R.

Celem tych dyrektyw ma by¢ harmonizacja przepisow podatkowych w calej Unii
Europejskiej. Wigkszo$¢ ustug s§wiadczonych miedzy podmiotami z dwdch réznych krajow
ma zosta¢ opodatkowana VAT w kraju, gdzie siedzibe ma ustugobiorca, a nie ustugodawca
jak byto to dotychczas.

Od 1 stycznia 2010r. w zycie wchodza dwie istotne dyrektywy Rady Unii Europejskie;j:

1. Dyrektywa 2008/8/WE z dnia 12 lutego 2008 r. zmieniajaca Dyrektyw¢ VAT w
odniesieniu do miejsca §wiadczenia ustug.

2. Dyrektywa Rady 2008/9/WE z dnia 12 lutego 2008 r. okreslajaca szczegdlowe zasady
zwrotu podatku od warto$ci dodanej przewidzianego w Dyrektywie VAT podatnikom
niemajacym siedziby w panstwie cztonkowskim zwrotu, lecz majacym siedzib¢ w innym
panstwie czlonkowskim.

W zwiazku z Dyrektywa 2008/8/WE najwazniejsze dla nas zmiany sa nastgpujace.

Po pierwsze w obecnej sytuacji leasing samochodow jest opodatkowany w kraju, w ktorym
bank lub instytucja leasingujaca ma swoja siedzibg, a nie w kraju, w ktorym owe samochody
sa rzeczywiscie uzytkowane, gdzie ustugobiorca ma swoja firmg¢. W zwiazku z tym na rynku
wystepuja sytuacje, w ktorych przedsigbiorcy unikaja nieodliczonego VAT z tytutlu leasingu
samochodow osobowych w Polsce leasingujac auta od firm majacych siedzibg w krajach UE,
gdzie takie odliczenia sa mozliwe i nie podlegaja zadnym limitom.

Po wejsciu w zycie dyrektywy dla przykladu samochdd zakupiony w Austrii przez firme
leasingujaca z siedziba w tym kraju, bedzie podlegat opodatkowaniu w Polsce ze wszelkimi
konsekwencjami , jezeli firma wypozyczajaca bedzie mial tu swoja siedzibe. Wydaje sig, ze
takie praktyki stracity na znaczeniu przez wzglad na liberalizacj¢ odliczen podatkowych od
samochodoéw osobowych zarejestrowanych w firmie, ale wciaz pozostaja w Polsce pewne
kategorie pojazdow, dla ktorych mozliwos$¢ leasingowania w innym kraju jest korzystna z
punktu widzenia VAT.

Po drugie w zwiazku z tym, ze ustugi bgda opodatkowywane w kraju, gdzie siedzibg ma
uslugobiorca, a nie ustugodawca pojawia si¢ nowe sposoby opodatkowywania wszelkich
Swiadczen transgranicznych m.in. ustug transportowych. VAT bedzie ptacony przez firmg we
wlasnym kraju wtedy, gdy bedzie ona $wiadczyta ustugi dla konsumentéw zagranicznych, a
nie firm - ptatnikow VAT.

Zrodio: ,,Auto Swiat”, 17.11.2009 ., Artur Rutkowski

JEDNODNIOWE LOKATY BEZ OBCIAZEN

Ministerstwo Finanséw potwierdza: jesli podatek od dochodu z odsetek od s$rodkow
zgromadzonych na lokatach bankowych jest nizszy niz 50 groszy, to bank jako ptatnik nie jest
zobowiazany do pobrania tego podatku

Odpowiedz Ministerstwa Finansow na pytania ,Rz” ucina dywagacje dotyczace
jednodniowych lokat bankowych, od ktorych banki jako ptatnicy nie pobieraja 19-proc.
zryczaltowanego podatku dochodowego, popularnie zwanego podatkiem Belki.



Watpliwosci pojawity si¢ po publikacjach niektorych medidow, sugerujacych, ze w takich
sytuacjach posiadacze lokat bankowych beda musieli nie tylko doptaca¢ podatek dochodowy,
ale 1 wykazywac¢ go w zeznaniu rocznym.

Powotywano si¢ przy tym na art. 45 ust. 3b ustawy o podatku dochodowym od o0sob
fizycznych, zgodnie z ktérym w zeznaniu rocznym nalezy wykazaé¢ nalezny podatek od
odsetek. Tyle tylko ze — jak pisaliSmy 9 listopada w artykule ,,Podatek od kazdej wyptaty
odsetek” — obowiazek ten dotyczy osob, ktore posiadaja lokaty w bankach poza granicami
naszego Kkraju.

Wedlug MF wspomniany przepis art. 45 ust. 3b nie ma zastosowania do oséb, ktorym bank
nie byl zobowiazany pobra¢ podatku, gdyz jego kwota po zaokragleniu byla nizsza niz 50
groszy.

Zrédto: . Rzeczpospolita”, 18.11.2009 r, Grazyna J. Lesniak

FIRMY MAJACE OBROT DO 30 TYS. EURO BEDA ZWOLNIONE Z VAT

Firmy, ktorych obrét roczny nie przekroczy 30 tys. euro beda zwolnione z podatku VAT -
zaktada projekt nowelizacji ustawy o podatku od towardéw i ustug. W $rode zostal on
skierowany do dalszych prac w komisji finansoéw.

Jak powiedzial podczas pierwszego czytania projektu wiceminister finansow Maciej
Grabowski, Polska ma obecnie jeden z najnizszych limitéw upowazniajacych do zwolnienia z
takiego podatku. Obecnie wynosi on 10 tys. euro.

Podniesienie limitu utatwi prowadzenie dziatalno$ci gospodarczej firmom osiagajacym
niewielkie obroty i przyczyni si¢ do redukcji natozonych na nie obciazen administracyjnych.
Podatnik, ktory nie przekroczy limitu, nie bedzie musial m.in. sktada¢ deklaracji dla tego
podatku. Takie rozwiazanie ma sprzyjac¢ rozwojowi matej wytworczosci.

Grabowski wyjasnit, ze docelowy limit 30 tys. euro miatby obowiazywa¢ dopiero w 2011 r.
W przysztym roku byloby to 20 tys. euro.

W 2010 roku z takiego obowiazku maja by¢ zwolnione m.in. osoby $wiadczace ushugi
telekomunikacyjne.

Dodat, Ze resort szacuje, ze z tego tytulu bgda mniejsze wptywy do budzetu w 2010 r. - 0 300
mlin zt, za§ w 2011 - 0 500 mln zt.

W 2010 1 2011 podatnicy, ktoérzy beda chcieli skorzysta¢ ze zwolnienia od podwyzszonego
limitu bgda musieli o tym powiadomi¢ pisemnie naczelnika urzedu skarbowego do 15
stycznia danego roku.

Projekt ustawy upowaznia ponadto ministra finansow do wydawania kolejnego
rozporzadzenia dotyczacego zwolnienia z obowiazku stosowania kas fiskalnych. Brak takiego
przepisu skutkowalby tym, ze wszyscy podatnicy dokonujacy sprzedazy na rzecz oséb
fizycznych, a nieprowadzacy dziatalnosci gospodarczej musieliby posiada¢ kasy fiskalne.

W 2010 roku z takiego obowiazku maja by¢ zwolnione m.in. osoby $wiadczace ustugi
telekomunikacyjne, posrednictwa finansowego, pogrzebowe, porady prawne czy ustugi w
zakresie opieki zdrowotnej czy edukacji. Ten przepis bedzie obowiazywat od 1 stycznia 2010
roku.

Zrédto: PAP

ROZMOWA Z EKSPERTEM: WYZSZY LIMIT ZWOLNIENIA VAT PRZEZ 2 LATA

Polska moze podnies¢ limit zwolnienia VAT do 150 tys. zt. Zgodzita si¢ na to Rada Unii
Europejskiej. Wyzszy limit bgdzie jednak wazny tylko do 2012 roku.

Od stycznia 2010 r. zwigkszony zostanie limit obrotow, po przekroczeniu ktorego
przedsigbiorcy musza zaczaé rozlicza¢ VAT. Jak bedzie wyglada¢ ta podwyzka?



Polska, jako jedno z nielicznych panstw cztonkowskich UE, miata najnizszy limit zwolnienia
(10 tys. euro), gdy dla niektorych panstw przekraczat on nawet 35 tys. euro. Stanowilo to
znaczacq barier¢ rozwoju matej przedsigbiorczosci, bowiem po przekroczeniu 50 tys. zt
obrotu trzeba wypeknia¢ wszelkie obowiazki podatnika VAT, tak jak np. duze podmioty
gieldowe. Minister finanséw dostrzegt ten problem i zdecydowat si¢ podja¢ dziatania
pozwalajace na zwigkszenie tego limitu.

Czy minister nie moze samodzielnie zwigkszy¢ tego limitu?

Takie dzialanie naruszyloby przepisy wspolnotowe. Dyrektywa okre§la wprost te limity.
Moglismy co najwyzej negocjowaé wyzszy limit, gdy wchodzilismy do Unii. Podwyzszenie
limitu po wejsciu w zycie dyrektywy wymagato wszczgcia procedury dla srodka specjalnego,
uzyskania zgody innych panstw cztonkowskich i wydania decyzji Rady.

Obecnie Rada wydata decyzje pozwalajaca Polsce na stosowanie wyzszego limitu. Co dale;j?
Konieczna jest nowelizacja ustawy o VAT, odpowiedni projekt znajduje si¢ juz w Sejmie.
Dotyczy on tylko kas fiskalnych (zmiana wynikajaca z wyroku Trybunalu Konstytucyjnego) i
podwyzszenia limitu zwolnienia VAT. Zatem powinien by¢ szybko uchwalony. Dopiero po
jego publikacji podatnicy beda mogli skorzysta¢ z podwyzszonego limitu. Przepisy te moga
réwniez wejs¢ w zycie z moca wsteczna, jako korzystne dla podatnikow.

Jak bedzie podniesiony limit?

Zgodnie z propozycja MF limit bedzie wynosit 100 tys. zt w 2010 roku, a od 2011 roku 150
tys. zt. Polska mogtaby wprowadzi¢ limit 150 tys. zt juz od 2010 roku (pozwala na to decyzja
Rady), jednak taki limit bedzie dostepny dopiero od 2011 roku, co ttumaczy si¢ sytuacja
budzetu.

Czy juz zawsze bedziemy stosowaé wyzszy limit?

Niestety decyzja Rady ma charakter czasowy i wygasa w 2012 roku, chyba Ze zostanie
podniesiony limit zwolnienia w catej Unii. Komisja proponowala juz w 2004 roku
zwigkszenie go nawet do 100 tys. euro, ale nie jest to jeszcze przesadzone.

Czy ze zwigkszonego limitu bgda mogty skorzysta¢ osoby, ktoére w biezacym roku go utraca?
Projekt noweli ustawy o VAT przewiduje, ze podatnicy, ktorzy w tym roku przekroczyli 50
tys. zt, ale nie przekrocza 100 tys. zt obrotu, mogliby w 2010 roku korzysta¢ ze zwolnienia.
Musza tylko zawiadomi¢ naczelnika urz¢du skarbowego do 15 stycznia 2010 r. o wyborze
zwolnienia. Taki sam mechanizm bgdzie obowiazywal na przetomie 2010 1 2011 roku, o ile w
2010 roku obroty przekrocza 100 tys. zt, ale nie przekrocza 150 tys. zi. Oczywiscie rowniez
bedzie konieczne zawiadomienie naczelnika urzg¢du skarbowego.

Kto zyska na podwyzszonym limicie?

Glownie mate podmioty prowadzace sprzedaz na rzecz konsumentéw. Zmniejsza si¢ ich
obowiazki administracyjne, a marza nie bgdzie opodatkowana VAT. Moga konkurowa¢ cena
lub zwigkszy¢ zyski wobec podatnikow VAT. Powinno to wplyna¢ na rozwdj matej
przedsigbiorczo$ci 1 zwigkszy¢ przychody budzetu z innych tytutow niz VAT.

Zrodto: ,,Dziennik Gazeta Prawna”, 16.11.2009 r., Ewa Matyszewska

IS W WARSZAWIE: START DZIALALNOSCI: WYDATKI W KOSZTY A KOREKTA PIT

Poniesione przez podatnika w 2008 r. wydatki na zakup wyposazenia sfinansowanego ze
srodkéw otrzymanych z Urzgdu Pracy na otworzenie firmy stanowia koszt uzyskania
przychodoéw prowadzonej dziatalnosci gospodarczej roku 2008. Prawo do zaliczenia
poniesionych wydatkow do kosztow uzyskania przychodow przysluguje mu poprzez
mozliwo$¢ skorygowania zeznania podatkowego (PIT-36 lub PIT-36L) za 2008 rok, w
zalezno$ci od wybranej formy zasad opodatkowania prowadzonej dziatalno$ci gospodarcze;.
Stanowisko takie zajal Dyrektor I1zby Skarbowej w Warszawie w interpretacji indywidualnej z
dnia 03.11.2009 r. nr IPPB1/415-580/09-4/KS.



We wniosku podatnik wskazal, iz w grudniu 2007 r. otrzymatl, jako osoba bezrobotna z
Powiatowego Urzedu Pracy, srodki na podjecie dzialalnos$ci gospodarczej. Pieniadze te
przeznaczyt na sprzgt i urzadzenia do prowadzenia firmy. Poszczegdlne zakupy nie
przekraczaly kwoty 3 500 zt (nie stanowia one S$rodkéw trwalych firmy a jedynie
wyposazenie). Podatnik otrzymat faktury jako osoba fizyczna. Byly one wystawione w
styczniu 1 lutym 2008 r. Dziatalno$¢ gospodarcza rozpoczat on w styczniu 2008 r. (zgtoszenie
dla celow VAT: 17.01.2008 r., wpis do ewidencji dzialalnosci gospodarczej: 15.01.2008 r.).
Podatnik nie zaliczyl powyzszych wydatkéw do kosztow uzyskania przychodu ani tez nie
odliczyt od nich podatku VAT. Obecnie planuje dokona¢ stosownych korekt rozliczen w
podatku dochodowym i zaliczy¢ ww. wydatki do kosztow uzyskania przychodu. Zadat
pytanie, czy przystuguje mu takie prawo? W przedmiotowej sprawie organ podatkowy zajat
nastgpujace stanowisko:

»(...) Zgodnie z art. 22 ust. 1 ustawy z dnia ustawy z dnia 26 lipca 1991 r. o podatku
dochodowym od o0s6éb fizycznych (t. j. Dz. U. z 2000 r. Nr 14, poz. 176 ze zm.) kosztami
uzyskania przychoddéw sa koszty poniesione w celu osiagnigcia przychodéw lub zachowania
albo zabezpieczenia zrodla przychodow, z wyjatkiem kosztéw wymienionych w art. 23.
Koszty poniesione w walutach obcych przelicza si¢ na ztote wedlug kursu Sredniego
oglaszanego przez Narodowy Bank Polski z ostatniego dnia roboczego poprzedzajacego dzien
poniesienia kosztu.

Aby zatem wydatek mogt by¢ uznany za koszt uzyskania przychodu, winien, w mysl
powotanego wyzej przepisu, spetniaé¢ tacznie nastepujace warunki:

a. pozostawa¢ w zwiazku przyczynowym z przychodem lub ze zrédlem przychodu i byé
poniesiony w celu osiagnigcia przychodu lub zarachowania albo zabezpieczenia zrodia
przychodéw,

b. nie znajdowac si¢ na liscie kosztoéw nieuznawanych za koszty uzyskania przychodéw,
wymienionych w art. 23 ust.1 ustawy,

c. by¢ wilasciwie udokumentowany.

W mysl art. 23 ust. 1 pkt 45 ww. ustawy nie uwaza si¢ za koszty uzyskania przychodéw
odpisow z tytutu zuzycia Srodkéw trwalych oraz warto$ci niematerialnych 1 prawnych
dokonywanych, wedtug zasad okreslonych w art. 22a-220, od tej cze$ci ich wartosci, ktora
odpowiada poniesionym wydatkom na nabycie lub wytworzenie we wtasnym zakresie tych
srodkoéw lub wartosci niematerialnych 1 prawnych, odliczonym od podstawy opodatkowania
podatkiem dochodowym albo zwrdéconym podatnikowi w jakiejkolwiek formie.

Analiza tre$ci zarowno art. 22 ust. 1 jaki 1 art. 23 ustawy o podatku dochodowym od 0s6b
fizycznych wskazuje, ze co do zasady, nie ma przeszkdd, aby podatnik zaliczyt do kosztéw
uzyskania przychodow wydatki poniesione na zakup wyposazenia, ktore nie sa Srodkami
trwatymi, a ktore zostaty sfinansowane ze §rodkow dotacji otrzymanej z Powiatowego Urzedu
Pracy. Warunkiem jest zwiazek przyczynowo-skutkowy pomigdzy poniesionymi wydatkami,
a przychodami z prowadzonej przez wnioskodawce dziatalnosci gospodarcze;.

Z opisu stanu faktycznego wynika, iz Wnioskodawca w 2007 r. otrzymal z Powiatowego
Urzgdu Pracy z Funduszu Pracy pomoc finansowa na podjecie dzialalnosci gospodarcze;.
Zgodnie z umowa o przyznaniu ww. §rodkdéw, uzyskane dofinansowanie Wnioskodawca w
2008 r. przeznaczyt na zakup wyposazenia (o wartosci ponizej 3500,00 zt, ktére nie zostato
zaliczone do $rodkow trwalych) do prowadzenia dziatalno$ci gospodarcze;.



Zgodnie z § 3 pkt 7 rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 26 sierpnia 2003 r. w sprawie
prowadzenia Podatkowej ksiggi przychodow i rozchodéw (Dz. U. Nr 152, poz. 1475 ze zm.)
przez wyposazenie rozumie¢ nalezy rzeczowe sktadniki majatku, zwiazane z wykonywana
dziatalnoscia, niezaliczone zgodnie z przepisami ustawy o podatku dochodowym, do §rodkow
trwatych. Na podstawie § 4 ust. 2 ww. rozporzadzenia skladniki majatku o wartosci
przekraczajacej 1.500,00 zt nalezy obja¢ ewidencja wyposazenia.

Fakt sfinansowania wydatkow na zakup wyposazenia w postaci sprze¢tu i urzadzen ze
srodkow przyznanych osobie bezrobotnej z Funduszu Pracy na podjecie dzialalnosci
gospodarczej nie wyklucza mozliwosci zaliczenia tych wydatkow do kosztow uzyskania
przychodow, mimo iz przyznane S$rodki korzystaja ze zwolnienia z opodatkowania na
podstawie art. 21 ust. 1 pkt 121 ustawy o podatku dochodowym od os6b fizycznych. Przepis
ten nie zostal bowiem wymieniony w art. 23 ust. 1 pkt 56 ustawy o podatku dochodowym od
0s0b fizycznych zgodnie z ktorym nie uwaza si¢ za koszty uzyskania przychodéw wydatkéw i
kosztéw bezposrednio sfinansowanych z dochodow (przychodow), o ktérych mowa w art. 21
ust. 1 pkt 46, 47a, 47c, 47d, 116, 122 i 129.

Majac na uwadze powyzsze uzna¢ nalezy, ze wydatki na zakup wyposazenia, (w postaci m.in.
zestawow komputerowych, mebli biurowych, infrastruktury sieciowej) zwiazanego
bezposrednio z prowadzona dzialalnoScia gospodarcza o wartoSci ponizej 3500,00 zt
niezliczonego do $rodkow trwatych, poniesione ze §rodkow przyznanych przez Powiatowy
Urzad Pracy dla bezrobotnego na rozpoczecie dziatalnosci gospodarczej stanowia koszty
uzyskania przychodéw prowadzonej dziatalnosci gospodarczej roku 2008 r.

Z opisu stanu faktycznego wynika rowniez, iz Wnioskodawca poniesione wydatki na zakup
wyposazenia (wynikajace z faktur wystawionych w styczniu i lutym 2008 r.) nie zaliczyt do
kosztow uzyskania przychodu i nie odliczyl wykazanego na nich podatku VAT. W zwiazku z
powyzszym Wnioskodawca zamierza dokona¢ stosownych korekt rozliczen podatku
dochodowego od 0sob fizycznych poprzez zaliczenie ww. wydatkéw do kosztow uzyskania
przychodow.

Zauwazy¢ nalezy, ze podatnicy maja obowiazek ustalenia kosztow uzyskania przychodow,
zgodnie z przepisami ustaw podatkowych, jednoczesnie maja prawo do dokonania korekty
nieprawidlowo ustalonych kosztow. Zatem, w przypadku stwierdzenia nieprawidtowosci w
zakresie braku zaliczenia okreslonych wydatkow zwiazanych z zakupem sktadnikow majatku
nie bedacych §rodkami trwatymi, do kosztow uzyskania przychodow, podatnicy, w oparciu o
przepisy art. 81 § 2 ustawy — Ordynacja podatkowa koryguja deklaracje (zeznania) poprzez
ztozenie skorygowanych deklaracji (zeznan).

Przepisy regulujace zasady uprawniajace do skorygowania deklaracji oraz jej wymogi
formalne zawarte sa w art. 81 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. — Ordynacja podatkowa (t.].
Dz. U.z 2005 r. nr 8, poz. 60 ze zm.).

Z tresci § 1 ww. artykuly wynika, ze jezeli odrebne przepisy nie stanowia inaczej, podatnicy,
platnicy i inkasenci moga korygowac uprzednio ztozona deklaracjg. Skorygowanie deklaracji
nastepuje przez ztozenie korygujacej deklaracji wraz z dotaczonym pisemnym uzasadnieniem
przyczyn korekty — por. art. 81 § 2 Ordynacji podatkowe;.



W mysl art. 3 pkt 5 ustawy Ordynacja podatkowa, ilekro¢ w ustawie jest mowa o deklaracjach
- rozumie si¢ przez to rowniez zeznania, wykazy oraz informacje, do ktorych sktadania
obowiazani sa, na podstawie przepisoéw prawa podatkowego, podatnicy, platnicy i inkasenci.

Korekta oznacza poprawienie btedu w tekscie uprzednio ztozonej deklaracji (zeznania), ktéra
zawiera wartosci lub tresci niezgodne ze stanem faktycznym.

Przy korekcie przedmiotowych kosztéw nalezy uwzgledni¢ przepisy dotyczace przedawnienia
zobowiazania podatkowego (art. 70 § 1 ustawy — Ordynacja podatkowa).

Tres¢ art. 75 § 1 ww. ustawy stanowi, ze jezeli podatnik kwestionuje zasadno$¢ pobrania
przez ptatnika podatku albo wysoko$¢ pobranego podatku, moze ztozy¢ wniosek o
stwierdzenie nadptaty podatku.

W mysl art. 75 § 2 pkt 1 ustawy Ordynacja podatkowa, uprawnienie okreslone w § 1
przystuguje réwniez podatnikom, ktérych zobowiazanie podatkowe powstaje w sposob
przewidziany w art. 21 § 1 pkt 1, jezeli:

1. w zeznaniach (deklaracjach), o ktérych mowa w art. 73 § 2, wykazali zobowiazanie
podatkowe nienalezne lub w wysokosci wigkszej od naleznej i1 wptacili zadeklarowany
podatek albo wykazali nadptate w wysokosci mniejszej od naleznej,

2. w deklaracjach innych niz wymienione w art. 73 § 2 pkt 2 i 3, z wyjatkiem deklaracji
dotyczacej zaliczek na podatek dochodowy, wykazali zobowiazanie podatkowe nienalezne
lub w wysokos$ci wigkszej od naleznej 1 wplacili zadeklarowany podatek,

3. nie bedac obowiazanymi do skladania zeznan (deklaracji), dokonali wptaty podatku
nienaleznego lub w wysokosci wigkszej od nalezne;.

Wskaza¢ nalezy, iz w przypadku gdy w zlozonym pierwotnie zeznaniu podatkowym,
podatnik wykazat zobowigzanie podatkowe nienalezne lub w wysokosci wigkszej od naleznej
1 wptacil zadeklarowany podatek albo wykazat nadptatg¢ w wysoko$ci mniejszej od naleznej,
korektg sktada si¢ wraz z wnioskiem o stwierdzenie nadplaty (w ktoérym to wniosku winna
by¢ okreslona kwota nadptaty).

Reasumujac majac na uwadze przedstawiony stan faktyczny oraz powolane przepisy prawa
podatkowego stwierdzi¢ nalezy, 1z poniesione przez Wnioskodawce wydatki na zakup
wyposazenia stanowia koszt uzyskania przychodéw prowadzonej dzialalno$ci gospodarczej
roku 2008. Jednoczesnie Wnioskodawcy przystuguje prawo do zaliczenia poniesionych
wydatkow do kosztéw uzyskania przychodow poprzez mozliwos¢ skorygowania zeznania
podatkowego (PIT-36 lub PIT-36L) za 2008 rok, w zaleznos$ci od wybranej formy zasad
opodatkowania prowadzonej dzialalnosci gospodarczej.(...)”

Pelna tre$¢ interpretacji mozna przeczyta¢ na stronie Ministerstwa Finansow
Zrédto: serwis ,,podatki.pl”, za: Ministerstwo Finansow, 17.11.2009 r.

OD 2010 ROKU WZROSNA STAWKI KARTY PODATKOWEJ
W przysztym roku wzrosna stawki podatku dla przedsigbiorcow korzystajacych z karty

podatkowej. Srednio bedzie to wzrost o kilkanascie ztotych w poréwnaniu ze stawkami
obowiazujacymi obecnie.



Znane sa juz stawki podatku ptaconego przez przedsigbiorcoOw rozliczajacych si¢ w formie
karty podatkowej, ktore beda obowiazywaé¢ w 2010 roku. Stawki zawarte sa w obwieszczeniu
ministra finanséw z 2 listopada 2009 r. w sprawie stawek karty podatkowej, kwoty, do ktorej
mozna wykonywa¢ $wiadczenia przy prowadzeniu niektorych ustug z wyjatkiem $wiadczen
dla ludnosci, oraz kwartalnych stawek ryczaltu od przychodéw proboszczow i wikariuszy
(MP nr 72, poz. 912).

I tak np. podatek od ustug stolarskich dla przedsigbiorcy, ktory sam prowadzi dziatalnosé
gospodarcza w miejscowosci do 5 tysigcy mieszkancow, w przysztym roku wzrosnie z 282 zt
do 291 zi, podatek od ustug fryzjerskich dla mezczyzn dla przedsigbiorcy zatrudniajacego
dwoch pracownikow w miejscowosci od 5 tysigcy do 50 tysiecy wzrosnie z 389 zt do 402 zt,
a podatek od uslug kosmetycznych dla przedsigbiorcy zatrudniajacego czterech pracownikow
w miejscowosci powyzej 50 tysigcy mieszkancow wzrosnie z 611 zt do 632 zt.

Od przyszilego roku wzro$nie réwniez limit przychodow, ktore opodatkowany karta moze
uzyskac z tytulu §wiadczenia ustug np. budowlanych, instalacyjnych, cyklinowania dla innych
podmiotdw niz ludnos$¢. Trzeba pamigtaé, ze przy prowadzeniu niektérych rodzajow
dzialalnosci gospodarczej opodatkowanej karta dopuszczalne jest roéwniez, poza
swiadczeniami dla ludnos$ci, wykonywanie $wiadczen dla innych odbiorcéw w rozmiarze
nieprzekraczajacym w 2009 roku kwoty 54 934 zi. W 2010 roku limit ten wzro$nie do
wysokosci 56 856 zt.

Stawki karty podatkowej oglaszane sa przez ministra finanséw w terminie do 30 listopada
roku poprzedzajacego rok podatkowy w formie obwieszczenia. Okres$lane sa kwotowo i
corocznie podlegaja podwyzszeniu w stopniu, ktéry odpowiada wskaznikowi wzrostu cen
konsumpcyjnych towarow i ustug. Wysoko$¢ stawek zalezy m.in. od:

e rodzaju prowadzonej przez podatnikow dziatalnosci,

e wiclkosci miejscowosci, w ktorej prowadzona jest dziatalnosé,

e liczby zatrudnionych pracownikow.

Do korzystania z karty podatkowej uprawnione sa spotki cywilne oraz osoby fizyczne
prowadzace indywidualna dzialalno$¢ gospodarcza w zakresie m.in.: ustug jubilerskich, w
zakresie wyrobu pieczatek, zegarmistrzowskich, wulkanizatorskich, stolarskich, tapicerskich,
krawieckich, w zakresie szewstwa, kosmetycznych oraz robdt budowlanych czy fryzjerstwa.
Zrodto: ,,Dziennik Gazeta Prawna”, 17.11.2009 r., Eliza Polakowska

BYLY PREZES NIE ODPOWIADA ZA SANKCJE VAT NALOZONA SPOECE

Organy podatkowe nie moga przenosi¢ odpowiedzialno$ci za niezaptacona przez spotke
kapitatowa, sankcj¢ VAT na cztonkow jej zarzadu.

Naczelny Sad Administracyjny podjal uchwate dotyczaca zakresu odpowiedzialnosci wtadz
spotki kapitatowej za jej dlugi podatkowe. W ocenie siedmiu sgdziow NSA dodatkowe
zobowiazanie w VAT (tzw. sankcja VAT) niezaptacone w terminie przez spotke kapitatowa
nie stanowi zaleglo$ci podatkowej, za ktora odpowiada cztonek zarzadu. Inaczej mowiac,
organy podatkowe nie moga przenieS¢ na czlonka zarzadu odpowiedzialnosci za diug
powstaly z tytutu niezaptaconej przez spotke sankcji VAT.

Jak podkreslit sgdzia NSA Edmund £06j od wprowadzenia sankcji do ustawy o VAT nie byla
ona traktowana jako podatek obrotowy. W pismiennictwie wielokrotnie wskazywano, ze
dodatkowe zobowiazanie ma charakter sankcyjny. Jego stosowanie miato bezposredni
zwiazek z naruszeniem obowiazkéw ewidencyjnych w VAT. To stanowisko znalazto
potwierdzenie w uchwatach NSA oraz wyrokach Trybunatu Konstytucyjnego. Potwierdzit je
takze w swoim wyroku ETS.

Zdaniem NSA sankcyjnos¢ jest bardzo wazna cecha odrdzniajaca dodatkowe zobowiazanie
od podatku. Z uwagi na t¢ cechg nalezy uznaé, Ze ci¢zar odpowiedzialno$ci za ten diug



powinien spoczywac tylko na tych, ktorzy byli odpowiedzialni za delikt. Odpowiedzialnos¢
cztonkow zarzadu jako osob trzecich ma charakter positkowy. Jest to odpowiedzialnos¢ za
cudzy dtug. Dlatego czlonek zarzadu spotki kapitalowej nie moze ponosi¢ odpowiedzialnosci
za dodatkowe zobowigzanie wymierzone spotce.

Uchwata zostata podjeta w zwiazku z indywidualna sprawa, w ktorej organy podatkowe
obciazyty cztonka zarzadu dlugiem spoiki z tytutu sankcji VAT. Sad I instancji nie zgodzit si¢
z taka interpretacja. Sad nie zgodzit si¢, ze dodatkowe zobowiazanie podatkowe nosi wszelkie
cechy podatku. Skarge kasacyjna do NSA wnidst organ podatkowy.

Sad kasacyjny zwrocil uwage na istotne rozbieznosci w orzecznictwie sadowym. W czegsdci
wyrokoOw uznaje si¢, ze dodatkowe zobowiazanie nie jest podatkiem, ale sankcja
administracyjna. Dlatego nie mozna przenie$¢ za niag odpowiedzialno$ci na osobg trzecia.
Jednak w niektérych wyrokach sady zgadzaly si¢ na przenoszenie odpowiedzialnosci za
sankcje nalozona na spotke kapitalowa na czlonkow jej zarzadu. W zwiazku z tymi
watpliwos$ciami ostatecznie NSA postanowit przedstawi¢ pytanie prawne do rozstrzygnigcia
siedmioosobowemu sktadowi.

Sygn. akt | FPS 2/09

Zrédto: ,,Dziennik Gazeta Prawna”, 17.11.2009 r.

VAT: OD GRUDNIA MOZNA SKEADAC NOWE ZGELOSZENIA REJESTRACYJNE

Od przysztego roku beda obowiazywaty nowe wzory zgloszenia rejestracyjnego VAT-R oraz
potwierdzenia zarejestrowania VAT-UE.

Ministerstwo Finanséw opublikowato projekt rozporzadzenia zmieniajacego rozporzadzenie
w sprawie wzorow dokumentéw zwigzanych z rejestracja podatnikéw w zakresie podatku od
towaré6w 1 uslug. Zmiany te sa zwigzane z ostatnia nowelizacja ustawy o VAT z 23
pazdziernika 20009 r., ktora czeka wlasnie na publikacj¢ w Dzienniku Ustaw.

Zmianami rozszerzono m.in. obowiazek zawiadomienia naczelnika urz¢du skarbowego o
zamiarze nabywania ustug, jezeli ustugi te stanowa import ustug. Ponadto w wigkszej liczbie
przypadkow bedzie stosowany numer identyfikacji podatkowej poprzedzony kodem PL o
Swiadczenie 1 nabycie uslug. W zwiazku z tymi regulacjami konieczna jest zmiana wzoru
zgloszenia rejestracyjnego w zakresie podatku od towarow i ustug (VAT-R) oraz wzoru
potwierdzenia zarejestrowania podmiotu jako podatnika VAT-UE (VAT-5UE).

Nowe wzory maja wejs¢ w zycie 1 stycznia 2010 r. Cze$¢ podatnikéw bedzie mogta je juz
stosowac od 1 grudnia 2009 r.

Zrédlo: ,,Dziennik Gazeta Prawna”, 18.11.2009 r., Ewa Konderak

IS W WARSZAWIE: WYKUP Z LEASINGU A WARTOSC POCZATKOWA SRODKA
TRWALEGO

Wykup samochodu po zakonczeniu umowy leasingu jest nabyciem w drodze kupna, a warto$¢
wykupu - ceng jego nabycia. Stanowisko takie zajal Dyrektor Izby Skarbowej w Warszawie w
interpretacji indywidualnej z dnia 22.07.2009 r. nr IPPB1/415-370/09-2/ES.

We wniosku podatnik wskazat, iz w prowadzonej dziatalnosci gospodarczej (opodatkowane;j
na zasadach ogdlnych) wykorzystywat na podstawie umowy leasingu operacyjnego samochod
hakowiec do przewozu kontenerow. Umowa leasingu przewidywala mozliwos¢ wykupu
przedmiotu leasingu za 1% jego warto$ci, z czego podatnik skorzystat. Wartos¢ wykupu
wyniosta 2 467,37 zt netto. Podatnik zlecit wycene pojazdu wg wartosci rynkowej, ktora
wyniosta 134 590,16 zl. Powstala watpliwos¢, jaka warto$¢ poczatkowa nalezy przyjac
wpisujac srodek trwaly do ewidencji (zdaniem podatnika warto$¢ rynkowa)? W
przedmiotowej sprawie organ podatkowy zajal nastgpujace stanowisko:



.»(...) Zgodnie z 0go6lna zasada zdefiniowana w art. 22 ust. 1 ustawy z dnia 26 lipca 1991 r. o
podatku dochodowym od os6b fizycznych (t.j. Dz. U. z 2000 r. Nr 14, poz. 176 ze zm.),
kosztami uzyskania przychodow sa koszty poniesione w celu osiagnigcia przychodow lub
zachowania albo zabezpieczenia zrddla przychodow, z wyjatkiem kosztow wymienionych w
art. 23.

Zgodnie z art. 22 ust. 8 ww. ustawy kosztem uzyskania przychodow sa odpisy z tytutu
zuzycia srodkow trwatych oraz warto$ci niematerialnych i prawnych (odpisy amortyzacyjne)
dokonywane wylacznie zgodnie z art. 22a-220, z uwzglednieniem art. 23.

Na podstawie art. 22a ust. 1 ww. ustawy amortyzacji podlegaja, z zastrzezeniem art. 22c,
stanowiace wilasnos¢ lub wspotwilasnos¢ podatnika, nabyte lub wytworzone we wlasnym
zakresie, kompletne 1 zdatne do uzytku w dniu przyj¢cia do uzywania:

a. budowle, budynki oraz lokale bedace odrgbna wiasnoscia,
b. maszyny, urzadzenia i $rodki transportu,
c. inne przedmioty.

* 0 przewidywanym okresie uzywania dluzszym niz rok, wykorzystywane przez podatnika na
potrzeby zwiazane z prowadzong przez niego dzialalnoscia gospodarcza albo oddane do
uzywania na podstawie umowy najmu, dzierzawy lub umowy okre§lonej w art. 23a pkt 1,
zwane $rodkami trwatymi.

Zasady okre$lania warto$ci poczatkowej srodkow trwatych reguluje art. 22¢g ust.1 pkt 1 1 art.
22f ust.1 ustawy o pdof.

Zgodnie z trescig art. 22f ust. 1 ustawy podatnicy dokonuja odpisow amortyzacyjnych od
wartosci poczatkowej srodkow trwalych 1 warto$ci niematerialnych 1 prawnych, o ktorych
mowa w art. 22a ust. 1 i ust. 2 pkt 1-3 oraz w art. 22b.

Stosownie do zapisu art. 22g ust. 1 pkt 1 ww. ustawy, w przypadku nabycia srodkow trwatych
w drodze kupna, za warto$¢ poczatkowa takich srodkéw trwalych uznaje sig ich ceng nabycia.

W mysl art. 22g ust. 3 ww. ustawy za ceng¢ nabycia uwaza si¢ kwote nalezng zbywcy,
powigkszona o koszty zwiazane z zakupem naliczone do dnia przekazania $rodka trwalego
lub wartosci niematerialnej 1 prawnej do uzywania, a w szczeg6lnosci o koszty transportu,
zatadunku 1 wyladunku, ubezpieczenia w drodze, montazu, instalacji i uruchomienia
programdéw oraz systemoéw komputerowych, optlat notarialnych, skarbowych i innych,
odsetek, prowizji, oraz pomniejszona o podatek od towarow i1 ushug, z wyjatkiem
przypadkow, gdy zgodnie z odrgbnymi przepisami podatek od towaréw 1 ustug nie stanowi
podatku naliczonego albo podatnikowi nie przysluguje obnizenie kwoty naleznego podatku o
podatek naliczony albo zwrot r6znicy podatku w rozumieniu ustawy o podatku od towaréw i
ustug.

Jako wyjatek od powyzszej zasady ustawodawca wprowadzit w art. 22g ust. 8 powotanej
ustawy, mozliwo$¢ ustalania warto$ci poczatkowej nabywanych $rodkéw trwalych w
wysokosci wynikajacej z wyceny dokonanej przez podatnika, z uwzglednieniem cen
rynkowych $rodkow trwatych tego samego rodzaju z grudnia roku poprzedzajacego rok
zatozenia ewidencji lub sporzadzenia wykazu oraz stanu i stopnia ich zuzycia.

10



Metoda ta zastosowana moze by¢ jednak wyltacznie w sytuacji gdy ustalenie ceny nabycia
srodka trwatego nie jest mozliwe, a nabycie przez podatnika nastgpuje przed dniem zalozenia
ewidencji lub sporzadzenia wykazu, o ktorych mowa w art. 22n.

Zgodnie z art. 22¢g ust. 9 ww. ustawy jezeli podatnik nie moze ustali¢ kosztu wytworzenia, 0
ktéorym mowa w ust. 4, warto$¢ poczatkowa $rodkéw trwatych ustala si¢ w wysokosci
okreslonej z uwzglednieniem cen rynkowych, o ktéorych mowa w ust. 8, przez biegtego,
powotanego przez podatnika.

Z tresci wyzej cytowanych przepisow wynika, iz podatnik ma mozliwo$¢ ustalenia warto$ci
poczatkowe] nabytego S$rodka trwatego na podstawie wyceny dokonanej przez bieglego
jedynie w sytuacji gdy nie mozna ustali¢ kosztu nabycia lub wytworzenia.

Z akt sprawy wynika, iz nastapito nabycie srodka trwatego w drodze kupna, wigc zasady
ustalania warto$ci poczatkowej w oparciu o art. 22g ust. 8 oraz ust. 9 w przedmiotowe;j
sprawie nie znajda zastosowania.

Biorac powyzsze pod uwagg, stwierdzi¢ nalezy, iz warto§¢ przedmiotu wykupu ustalona w
umowie nie moze zosta¢ potraktowana jako ostatnia rata leasingowa. Ponadto wykup
przedmiotu leasingu po zakonczeniu podstawowego okresu trwania umowy, staje si¢
odrgbnym od umowy leasingu zdarzeniem prawnym, tj. umowa sprzedazy.

O powyzszym $wiadczy przede wszystkim fakt, iz korzystajacy jest jedynie uprawniony do
zakupu przedmiotu leasingu, a nie réwniez zobowiazany do dokonania tej czynnosci.
Realizacja tego uprawnienia wymaga wyrazenia chgci jego odkupienia od korzystajacego. W
zwiazku z powyzszym wykup przedmiotowego samochodu po zakonczeniu umowy leasingu
jest nabyciem w drodze kupna, a warto§¢ wykupu - cena jego nabycia (art. 22g ust. 1 pkt 1
ustawy o pdof).

Wobec powyzszego brak jest podstaw, aby przyjac, ze warto$¢ poczatkowa srodka trwatego
odpowiada wartosci rynkowej, a nie tej wyrazonej w umowie sprzedazy. Warto§¢ wykupu
wynosi netto 2.467,37 zt, co stanowi jednocze$nie warto$¢ poczatkowa srodka trwalego
(samochdd hakowiec).(...)”

Pelna tre$¢ interpretacji mozna przeczyta¢ na stronie Ministerstwa Finansow
Zrodto: Ministerstwo Finansow

NOWE I ZMIENIONE PRZEPISY W SPRAWIE UDZIELANIA NIEKTORYCH ULG W
SPLACIE ZOBOWIAZAN PODATKOWYCH STANOWIACYCH POMOC PUBLICZNA

17 listopada 2009 r. weszty w zycie rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 15 pazdziernika
2009 r.:

- rozporzadzenie w sprawie udzielania niektorych ulg w splacie zobowiazan podatkowych
stanowigcych pomoc publiczng na zatrudnienie pracownikow znajdujacych si¢ w szczeg6lnie
niekorzystnej sytuacji i na zatrudnienie pracownikow niepetnosprawnych (Dz. U. Nr 183,
poz. 1426);

- rozporzadzenie zmieniajace rozporzadzenie w sprawie udzielania ulg w sptacie zobowigzan
podatkowych stanowiacych pomoc regionalna (Dz. U. Nr 183, poz. 1425).

11



Rozporzadzenia okreslaja szczegdtowe warunki udzielania ulg w splacie zobowiazan
podatkowych stanowiacych pomoc publiczna, do ktorej maja zastosowanie przepisy
rozporzadzenia Komisji (WE) nr 800/2008 z dnia 6 sierpnia 2008 r. uznajacego niektdre
rodzaje pomocy za zgodne ze wspdlnym rynkiem w zastosowaniu art. 87 1 88 Traktatu
(ogdlnego rozporzadzenia w sprawie wytaczen blokowych) (Dz. Urz. UE L 214 z 09. 08.
2008, str. 3).

Zrédta: ,,Newsletter, 19.11.2009 r., Piotr Bielski

ULGI W SPEACIE ZOBOWIAZAN PODATKOWYCH STANOWIACE POMOC
PUBLICZNA NA SZKOLENIA

12 listopada 2009 r. weszlo w zycie rozporzadzenie Ministra w sprawie udzielania niektorych
ulg w sptacie zobowiazan podatkowych stanowiacych pomoc publiczna na szkolenia (Dz. U.
Nr 179, poz. 1388).

Rozporzadzenie stanowi wykonanie delegacji ustawowej zawartej w art. 67b § 5 ustawy z
dnia 29 sierpnia 1997 r. - Ordynacja podatkowa (Dz. U. z 2005 r. Nr 8, poz. 60, z p6zn. zm.),
ktéra upowaznita Rad¢ Ministrow do okreslania warunkow udzielania pomocy m.in. na
szkolenia, majac na uwadze dopuszczalno$¢ 1 warunki udzielania pomocy panstwa okreslone
w przepisach prawa wspolnotowego. Rozporzadzenie stanowi program pomocowy, a pomoc
udzielana jest w drodze decyzji podejmowanych przez organy udzielajace pomocy na
podstawie art. 67a i art. 67b § 1 pkt 3 lit. f Ordynacji podatkowej, w formie odroczenia,
roztozenia na raty lub umorzenia zobowiazania podatkowego. Ulgi w splacie zobowiazan
podatkowych, stanowiace pomoc na szkolenia moga by¢ udzielane po spetnieniu przez
beneficjentow pomocy, warunkow okreslonych w rozporzadzeniu. Rozporzadzenie
skierowane jest do organow udzielajacych pomocy na szkolenia, a takze do przedsigbiorcoOw
ubiegajacych si¢ o taka pomoc. Podmiotami udzielajacymi pomocy na szkolenia moga by¢
wszystkie podmioty, ktore udzielaja ulg w splacie zobowiazan podatkowych na podstawie
przepisow Ordynacji podatkowej, a wigc w szczegolnosci: naczelnik urzedu skarbowego 1
celnego, wojt, burmistrz (prezydent miasta), starosta albo marszatek wojewodztwa, dyrektor
izby skarbowej, dyrektor izby celnej, samorzadowe kolegium odwotawcze.

Rozporzadzenie stosuje si¢ do dnia 30 czerwca 2014 r.

Zrodto: , Newsletter Doradcy Podatkowego”, 19.11.2009 r., Michat Malinowski

ZAGRANICZNE SKEADKI ZDROWOTNE MOZNA ODLICZAC W POLSCE

Trybunat Sprawiedliwosci UE orzekt, Zze placone za granica sktadki na ubezpieczenie
zdrowotne i spoteczne moga by¢ odliczone przez podatnikéw rozliczajacych si¢ w Polsce.
Podkreslit jednoczesnie, ze polskie sady nie powinny zwlekaé ze stosowaniem tej zasady,
cho¢ pozwolil na to polski Trybunal Konstytucyjny.

Wydajac wyrok, sedziowie w Luksemburgu kierowali si¢ zasada nadrzednosci prawa UE nad
prawem krajowym.

W listopadzie 2007 r. Trybunatl Konstytucyjny uznat za sprzeczne z konstytucja przepisy
podatkowe, ktore wuniemozliwialy polskim podatnikom odliczenie od podstawy
opodatkowania sktadek na ubezpieczenie spoteczne, oraz - od podatku - sktadek zdrowotnych
zaptaconych za granica, ale tam nie odliczonych. Dotyczy to np. Polakow prowadzacych
dziatalno$¢ w innym kraju i ptacacych tam wymagane przez prawo sktadki, ale podlegajacych
obowiazkowi podatkowemu w Polsce
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W tym samym wyroku Trybunat Konstytucyjny postanowil odroczy¢ do 30 listopada 2008 r.
utrate mocy obowiazujacej przepiséw ustawy o podatku dochodowym uznanych za sprzeczne
z konstytucja.

Podzielajac co do meritum stanowisko Trybunatu Konstytucyjnego, unijny Trybunat orzekt:
zasada pierwszenstwa prawa wspolnotowego zobowiazuje sad krajowy do stosowania prawa
UE 1 do odstapienia od stosowania sprzecznych z nim przepisow krajowych, niezaleznie od
wyroku, ktory odracza utrate mocy tych przepiséw, uznanych za niekonstytucyjne.

- Prawo wspdlnotowe stoi na przeszkodzie stosowaniu wszelkich regulacji krajowych, w
wyniku ktorych $wiadczenie uslug migdzy panstwami cztonkowskimi jest trudniejsze niz
swiadczenie ustug wytacznie wewnatrz jednego panstwa - glosi wyrok.

W szczegolnoscei - wskazali sedziowie - w UE zakazane sa krajowe przepisy podatkowe, ktore
maja zastosowanie do transgranicznej dziatalno$ci gospodarczej i sa mniej korzystne niz
przepisy o dziatalno$ci gospodarczej prowadzonej w obrgbie tego panstwa cztonkowskiego.
Rozliczajac sig z fiskusem mozna bowiem odlicza¢ sktadki ptacone w Polsce.

Takie prawo gorzej traktuje polskich przedsigbiorcoOw prowadzacych interesy za granica, niz
tych, ktorzy swoja dziatalno$¢ ograniczaja do Polski. Jest to sprzeczne z obowiazujaca na
wspoOlnym unijnym rynku zasada swobody przedsigbiorczo$ci i §wiadczenia ustug.

Zrodto: serwis ,,Money.pl” za: PAP, 19.11.2009 r.

ORZECZNICTWO
NSA: ZARZAD NIE ZAPELACI SANKCJI WYMIERZONEJ FIRMIE

Fiskus nie moze dochodzi¢ od cztonkow zarzadu spoétki kapitatowej niezaptaconego przez nia
dodatkowego zobowiazania podatkowego w VAT

Tak wynika z uchwaty Naczelnego Sadu Administracyjnego z 16 listopada 2009 r. (sygn. FPS
2/09). Uznat on, Ze nie jest to zobowiazanie podatkowe, za ktoére odpowiadaja czlonkowie
zarzadu spotki.

Z pytaniem zwrocil si¢ jeden ze sktadow NSA. Rozpatrywal on skargg kasacyjna od wyroku
Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Gdansku z 25 maja 2007 r. (sygn. akt I SA/Gd
538/06).

Sprawa dotyczyta dodatkowego zobowiazania podatkowego wymierzonego spotce z 0.0. w
zwiazku z wykryciem nieprawidtowosci w rozliczaniu VAT w 2001 r. 1 2002 r. Firma ta nie
zaptacita sankcji, wigc organy podatkowe podjety probg wyegzekwowania jej od zarzadu.
WSA w Gdansku uznatl, Ze nie miaty do tego prawa, bo dodatkowe zobowiazanie podatkowe
ustalone na podstawie starej ustawy o VAT (z 8 stycznia 1993 r.) bylo sankcja
administracyjna. Taki charakter tego $wiadczenia wyklucza mozliwo$¢ uznania go za podatek
1 w konsekwencji za zalegto$¢ podatkowa.

Sankcja w VAT pelni funkcjg kary. Nie jest wigc zobowigzaniem podatkowym

Sad I instancji wskazat, ze podatki nie moga mie¢ funkcji sankcyjnej. Jego zdaniem to, ze
ustawodawca nazwat dodatkowe zobowiazanie podatkiem nie oznacza jeszcze, ze jest ono
podatkiem, w znaczeniu materialnym. Nie ma bowiem watpliwosci, ze jest to forma kary.

Nie jest to jednak jedyny sposob wyktadni przepisow przez sady administracyjne. Z czgsci
orzeczen wynika, ze decyzja ustalajaca dodatkowe zobowiazanie podatkowe moze skutkowac
powstaniem zaleglo$ci podatkowej, ktéra nastgpnie moze by¢ przedmiotem decyzji
orzekajacej o odpowiedzialnos$ci osoby trzeciej.
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Przykladem jest wyrok Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Lublinie z 3 pazdziernika
2008 r. (sygn. akt I SA/Lu 268/08) oraz wyrok NSA z 25 listopada 2005 r. (sygn. akt | FSK
305/05). Wynika z nich, ze skoro decyzja ustalajaca dodatkowe zobowiazanie podatkowe
stanowi konsekwencje sprawowania wadliwego i nieprawidlowego zarzadu spéika, to
odpowiedzialno$¢ podatkowa z tego tytutu moze ponosi¢ osoba trzecia, jesli jej dziatania i
zaniechania w okresie sprawowania funkcji czlonka zarzadu spotki skutkowaly
wymierzeniem sankcji.

W uchwale NSA przychylit si¢ do pogladu, ze sankcja w VAT nie jest podatkiem. W
uzasadnieniu wskazal na wcze$niejsze rozstrzygnigcia Trybunatu Konstytucyjnego oraz
wyrok Europejskiego Trybunatu Sprawiedliwos$ci z 15 stycznia tego roku (C-502/07).

Warto podkresli¢, ze od 1 grudnia 2008 r. przepisy umozliwiajace naktadanie sankcji w VAT
zostaly uchylone. Na uchwale NSA skorzystaja jednak czlonkowie zarzadu, od ktérych fiskus
probuje wyegzekwowac zaleglo$ci za wezesniejsze rozliczenia.

Zrédto: Rzeczpospolita, 17.11.2009 r. Konrad Pitat

NSA: TYLKO NABYWCA WYSTAWIA NOTE KORYGUJACA

Sprzedawca nie moze poprawi¢ faktury VAT, wystawiajac notg¢ korygujaca. Naczelny Sad
Administracyjny oddalit skarge kasacyjna podatnika, ktoremu organy podatkowe zarzucilty
btedne rozliczenie VAT. Sad podzielit stanowisko fiskusa, ze sprzedawca nie moze poprawic
btednie wystawionej faktury VAT nota korygujaca. Jak wyjasnit sedzia sprawozdawca
Tomasz Kolanowski, ustawodawca przewidzial mozliwo$¢ dokonywania poprawek faktur
VAT poprzez wystawienie not i faktur korygujacych. Jednak z przepisow jasno wynika, ze
noty korygujace wystawia tylko nabywca. Sprzedawca moze wystawi¢ fakturg korygujaca.
NSA potwierdzit, ze jezeli sprzedawcow byto trzech, a nie jeden, przy sprzedazy kazdy z nich
powinien wystawi¢ faktur¢ w odpowiedniej czgsci. Jednak jezeli omylkowo zostata
wystawiona faktura przez jednego podatnika, trzeba ja bylo w calosci zaewidencjonowac i
rozliczy¢. Potem blad mozna byto naprawi¢, wystawiajac faktury korygujace i skorygowac
rozliczenie podatku.

Spor w sprawie dotyczyl sprzedazy zwiazanej z nieruchomoscia. Jej wlascicielami byty trzy
osoby, ktore prowadzily indywidualna dziatalno$¢ gospodarcza. W celu zapewnienia obstugi
nieruchomosci wspotwlasciciele otworzyli jeden wspolny rachunek bankowy. Skarzacy byt
tez pelnomocnikiem do dokonywania zakupow 1 sprzedazy zwiazanych z realizacja inwestycji
prowadzonych na wspdlnej nieruchomosci. Problem powstat wtedy, gdy skarzacy wystawit
tylko jedna fakturg¢ na swoje nazwisko. Cho¢ pdzniej zostala wystawiona nota korygujaca i
wszyscy wspotwlasciciele rozliczyli VAT proporcjonalnie do udziatow, organy podatkowe
uznaty to za blad. Wyrok jest prawomocny.

Sygn. akt | FSK 1179/08

Zrodto: ,.Dziennik Gazeta Prawna”, 18.11.2009 r., Aleksandra Tarka

Analizy tematyczne

WPEATE NA FUNDUSZ SZKOLENIOWY NALEZY UDOKUMENTOWAC

Woptlaty dokonywane przez pracodawcoOw na fundusz szkoleniowy, aby stanowily koszty
podatkowe, powinny by¢ dokumentowane dowodami ksiggowymi.

W ramach pakietu tzw. ustaw antykryzysowych pracodawcom umozliwiono zaliczanie do
kosztéw podatkowych wplaty na fundusz szkoleniowy. Ministerstwo Finanséw w odpowiedzi
na interpelacje poselska (nr 11990) odniosto si¢ do watpliwosci w zakresie trybu
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dokonywania wptat i ich dokumentowania w taki sposob, aby mozna byto je zaliczy¢ do
kosztow uzyskania przychodow.

Jak wskazato ministerstwo, utworzenie, funkcjonowanie i likwidacja funduszu szkoleniowego
reguluje uktad zbiorowy pracy lub regulamin funduszu szkoleniowego. Zdaniem resortu
regulacje te powinny jednak by¢ zgodne z zasadami odnoszacymi si¢ do dokumentowania
poniesionych wydatkow (kosztow) oraz osiaganych przychodow, ktore to elementy niezbedne
sa do wustalenia prawidlowej podstawy opodatkowania. Podatnicy sa obowiazani
ewidencjonowac zdarzenia gospodarcze w ksiggach rachunkowych lub podatkowej ksiedze
przychodéw i rozchodow.

Podstawa zapiséw w ksiggach rachunkowych sa dowody ksiggowe stwierdzajace dokonanie
operacji gospodarczej, tzw. dowody zrodlowe, m.in. dowody wewngtrzne dotyczace operacji
wewnatrz jednostki. Z kolei podstawa zapisow w ksiedze przychodow i rozchodow sa
dowody ksiggowe, ktorymi sa m.in. faktury VAT, rachunki lub inne dowody stwierdzajace
fakt dokonania operacji gospodarczej zgodnie z jej rzeczywistym przebiegiem i zawierajace
co najmniej: wiarygodne okre§lenie wystawcy lub wskazanie stron uczestniczacych w
operacji gospodarczej, ktorej dowdd dotyczy, date wystawienia dowodu, datg lub okres
dokonania operacji gospodarczej, przedmiot operacji gospodarczej, a takze podpisy 0sob
uprawnionych do prawidlowego udokumentowania operacji gospodarczych.

Zdaniem resortu pracodawca prowadzacy podatkowa ksigge przychodow i rozchodow nie
moze zatem zarachowaé wplaty na rzecz funduszu na podstawie wlasnego os$wiadczenia,
gdyz takie o$wiadczenie nie stanowi dowodu ksiggowego.

Zrodlo: ,,Dziennik Gazeta Prawna”, 18.11.2009 r.

Opr. Andrzej Smosarski

Prezentowane powyzej informacje stanowia ogolne oméwienie danych zagadnien. W zadnym wypadku nie maja
one charakteru oficjalnych opinii prawnych lub podatkowych. W celu uzyskania szczegétowych informacji na
interesujace Panstwa tematy prosimy o kontakt na adres
Grzegorz_Chrzanowski@onet.pl lub telefonicznie — 0692 515 734

Biuletyn Kancelarii jest przesylany elektronicznie za zgoda odbiorcy. Jesli nie zZycza sobie Panstwo
otrzymywania Biuletynu — prosimy o kontakt e-mail Piotr_Wojciechowski@onet.pl
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